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Abdract

During the previous technical reports, a description of the physical, biological, socio-economical and
governance component characteristics within the study area was done. Such baseline was produced in
order to establish, in following steps, strategies to approach sea level change impacts in the Colombian
coastal zones. However, other issues, apart from present facts, must be considered.

The herein report, that corresponds to the step 3 of the IPCC methodology — development factors,
recognises the importance of the environment and human activities extension in the vulnerability
assessment process as well as considers the relevance of development factors and environmental variables
for the construction of scenarios that can reflect what might be happening in short and medium term.

The first part of the report presents a description of the natural variables identified that could measure or
reflect the impacts of sea level change in the bio-physical component as well as to be feasible to compare
within the different scenarios proposed. Furthermore, such variables -mangrove cover, protected areas,
number of species, and environmental services- were chosen because it was considered that their changes
would condition the development factors identified, bearing in mind the premise that changes produced in
the natural system will be reflected in the economic activities incorporated in present and future scenarios.
A brief description of the climate scenarios formulated by the WWF with data supplied by IPCC has been
included as well.

Development factors identified for the generation of the current and future scenarios were population, GDP
and violence. The report also describes the assumptions for the construction of a pessimist and an optimist
scenarios at national and local levels (case study areas), taking into account that such development factors
might not be constant or can change throughout time and thus lead to a change in those natural, physical
and socio-economic assets. Perhaps the most important aspect considered for the construction of scenarios
was the violence conflict in Colombian, because is the one factor that determines and conditions population
and GDP changes.

The importance of the analysis on how population and economic activities will change at short, medium
and long term, is related with the identification of the country’s capacity to address sea level rise impacts
trough the generation of prevention and responses strategies.
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Executive SUmmary

Along the previous technical reports a detailed characterization of the Colombian coastal zone has been
produced, in which physical, biological and socio-economical assets are indicated as they occur at present
time in the area of study. In order to establish strategies to approach sea level change in Colombia, there are
other issues, apart from present facts, that have to be considered. It isimportant to recognize the importance
of the environment and human activities extension in the vulnerability assessment process, as has been
appointed by the IPCC methodology. This implies that socio-economic development, population growth
and other forces, such as the armed conflict in Colombia, can not be constant or can change throughout time
and thus lead to a change in those natural, physical and socio-economic assets, as well as natural changes
affect human distribution and activities. It is important to generate ideas on how population and economic
activities will change at short medium and long terms and about the capacity of addressing sea level rise
impact through the generation of prevention and responses strategies.

There are many aspects of sea level rise and its consequences that we are not able to predict. However, in
the present project several scenarios for the Colombian coasts were studied, which involved socio-
economic and environmental variables and that are described in the herein document. Scenarios for this
project were considered as a way of structurally thinking about uncertainty and possible developments. The
definition of scenarios adopted was the one given by Rotmans:

Scenarios are hypothetical descriptions of alternative images of the future and
of causally related processes, events and actions which lead to these images of
the future, where a final situation is sketched from a starting situation, usually
the present situation.

According to this definition scenarios are not the same as a vision of the future or as predictions. But they
are hypothetical descriptions of possible future developments, processes and succession of events in a
period of time defined. In general terms, they answer to a conditional analysis “what if”.

To assess the impact of sealevel rise on the natural environment, qualitative and quantitative variables have
been chosen; the impacts on the physic environment will affect any economic activity that is being
developed in the area, hence natural scenarios proposed in here will affect other scenarios development.
The environmental variables chosen are mangrove extension, special areas for conservation, number of
species and coastal ecosystems environmental services.

The climate scenarios presented were extracted from a WWF series that describes climate change scenarios
for severa countries and regions around the world, using data from the IPCC. Information regarding CO,
concentration has been mentioned. The discussion has been focused on temperature changes, sea level rise,
runoffs and future precipitation. It has been assumed that temperature will rise but at a lower rate than in
temperate regions. Warming will be constant but will be greater in the Andean and inner regions than in
coastal areas, even though rivers run off at the low areas will be a great problem reason why river basing
planning measurements must be consider in integrated coastal zone management.

NCCSAP, Colombia ]9



The socio-economic characterisation of the coastal areas' threw substantial differences between the Pacific
Coast and the Caribbean Coast, as regards population tendency, indicators of life quality and the
development of the characteristic economic sectors for each one of them. These differences explain mostly
by the historical context of occupation of the territory, the land tenure system, the type of economic
activity, and by the ingtitutional context in which the social actors undertake economic, social, cultural and
political exchange. From this characterisation, heterogeneity is also denoted to the interior of oneself
coastal region. The technical report 3 shows these differences between the two coastal regions and at the
interior of each of them when it comes to different degrees of vulnerability of increment of sealevel. The
socio-economic variables selected represent the development factors defined as those key elements in the
current and future development of the municipalities and coastal regions.

These development factors are quantitative and qualitative and they were chosen as a result of the analysis
of the socio-economic characterisation of the Colombian coasts carried out in the technical report 2. Each
development factor has a measurement indicator that allows a quantification of the social and economic
incidence of different outlined scenarios of sea level increment. As far as qualitative variables are
concerned, as we see it later, do not enter in the projections undertaken in the scenarios. Nevertheless, it
was important to consider them as inputs aiming at facilitating the interpretation of the results of the
projections and the analysis of the institutional and political capacity to implement strategies of response
due to increase of sealevel.

Scenarios for both Colombian coastal zone, Caribbean and Pacific, were built up based on information
raised by different sources, in particular from government institutions. These institutions have carried out
their projections based on a series of assumptions related to economic and socia variables. Implicitly or
explicitly, these projections are reflected in the scenarios in which the armed conflict may have an impact
on the demographic and economic variables.

Based on the recommendations made by the Intergovernmental Group of Experts on Climatic Change, to
determine possible scenarios, there were chosen two scenarios. a pessimist one and an optimist one. These
two scenarios seem to be more appropriate given the current level of information and uncertainty and
because they correspond closely to the projections made for the Colombian future evolution. Economic
growth, population growth and the level of the armed conflict were used to build up these scenarios in order
to estimate the grade of realization of future recommendationsin case of sealevel rise.

Assumptions regarding relationships between economic growths, the state of armed conflict and population
growth are included in the analysis. A high level of armed conflict implies low GDP and low population
growth, whereas a low level of conflict, bearing other variables constant, would imply a greater GDP and a
constant or positive population growth.

The following chart summarizes the social and economic variables for the chosen scenarios:

Scenariol  Scenario 8

Level of Armed Conflict HIGH LOW
GDP growth LOW HIGH
Population growth LOW CONSTANT

! Refer to the technical report 2 of the project.
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Methodological framework is explained in detailed in the main document. Projections for population
growth were built up with the same criteria and information produced by the DANE. Fedesarrollo
undertook GDP projections.

As general results, a socia conflict reduction to alow level (scenario 8) could mean that the GDP average
annual growth rate would be 3.7% for year 2030 and 4.5% for year 2100. An expansion in the population
growth will also occur along with the economic growth during these years. Due to the population growth
dynamics it is expected that risk areas population in 2100 will not rise as accelerated as it will during the
period 2001-2030.

In relation with land use, constraint by the level of available information, the estimation has shown that the
industrial and commercia sectors will represent the most important ones in terms of GDP for both 2030
and 2100 in the Caribbean region as well asin the Pacific region.

For scenario 8 (optimigtic) cattle-raising sector will be the most affected by the probability of flooding in
the Caribbean region, while agricultural and industrial sectors will represent the highest production
value/lkm? for years 2030 and 2100. In the Pacific, the highest risk sector for flooding will be forestry and
the highest production value will be represented by crop raising.

Scenario 1 shows a pessimistic view in which the level of the armed conflict is high and GDP and
population growth are low. Under this scenario the GDP average annua growth rate will be about 3.5% for
both 2030 and 2100. During this period of time, a reduction in the national population size and a moderate
rise on the coastal zone will be evident; at the same time, the number of inhabitants affected by anomalies
on the sealevel will rise moderately.

Finally, it is clear that under this scenario the highest participate sectors will be industry and commerce for
both regions. It is expected that the sectors with the highest production value/km? will be agriculture and
industry in the Caribbean region, and cattle and crop raising in the Pacific region.

NCCSAP, Colombia ]11



NCCSAP, Colombia - 12



|ntroducaon

La caracterizacion de las zonas costeras, presentada en el Informe Técnico No. 2 del presente proyecto,
correspondid a una descripcion detallada de las caracteristicas fisicas, bidticas, sociales, econémicas y de
gobernabilidad de las zonas costeras de Colombia. En lo correspondiente ala caracterizacion biofisica, la
informacion presentada permite conocer las dindmicas de los procesos costeros yla descripcion de los
ecosistemas en la que se resalta, ademas del valor intrinseco de los mismos, 10s servicios ambientales que
prestan y que podrian verse afectados por €l cambio en el nivel del mar. A este respecto, la informacion
colectada en el informe técnico No. 2 junto con el andlisis realizado en el actual reporte permiten sefialar
gue los bosgues de manglar son los ecosistemas costeros mas estudiados en Colombia y podrian a su vez
ser los méas afectados por el cambio en el nivel del mar , junto con las playas,. Por esta razén, se ha
considerado la cobertura de manglar como una de las variables que permitiria cuantificar los efectos del
ascenso del nivel del mar en la zona costera. Otras variables consideradas son el nimero de especies
clasificadas en CITES en las areas protegidas, |as areas de conservacion y los servicios ambientales de los
ecosi stemas.

La caracterizacion socioeconémica presente en el reporte técnico No. 22 arroj6 diferencias sustanciales
entre la costa Pacifica y la costa Caribe, basicamente en materia de tendencias poblacionales, indicadores
de condiciones de vida y en la composicién de los sectores econémicos de cada una de ellas. Estas
diferencias se explican principalmente por el contexto histérico de ocupacion del territorio, la existencia de
ofertas ambientales marcadamente diferentes y por el sistema de tenencia de la tierra determinante en el
desarrollo y tipo de actividad econémica.. Con base a la informacion colectada, en el actual reporte se
pretende evidenciar diferencias en |os aspectos sociales y econémicos de |as dos areas costeras y a interior
de cada una de ellas en € marco de aproximaciones a escenarios de desarrollo de largo plazo. Para la
formulacién de tales aproximaciones, se requirié la identificacion de algunos factores de desarrollo,
definidos como aquellos elementos determinantes en el desarrollo actual y futuro del sistema social y
econdémico de la zona costera. Cada uno de los factores identificados tiene un indicador (cuantitativo o
cualitativo) que permite estimar, en la medida de lo posible, la incidencia socia y econémica de diferentes
escenarios de incremento del nivel del mar.

La metodologia comun IPCC establece que en €l marco del concepto de vulnerabilidad frente al ascenso del
nivel del mar, la naturaleza y extension de las actividades humanas juegan un papel critico e importante. El
desarrollo de las costas colombianas no solo esta sujeto a la evolucién de las actividades productivas
desarrolladas en la actualidad, y a la generacion y/o adaptacion de cambios institucionales y tecnol 6gicos,
sino también a la existencia de riesgos naturales entre los cuales figura un eventual aumento en €l nivel del
mar debido al cambio climatico. Lo anterior supone la necesidad de entender y formular aproximaciones
gue proporcionen ideas sobre cémo los procesos humanos, sociales y productivos se comportarian en €l
tiempo, esto con miras a identificar el efecto que sobre esta dinamica tendria €l ascenso del nivel del mar..

Cabe pues mencionar que las descripciones del futuro formulados en el marco del proyecto corresponden
mas bien a aproximaciones de contextos socioeconémicos de largo plazo en los que podria tener lugar el

2 Ver Informe Técnico No. 2. Caracterizacion e Inventario.
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ascenso en €l nivel del mar en el 2030 y el 2100 (de 0.3 my 1 m segln las proyecciones del IPCC) en la
zona costera colombiana. En este sentido, las descripciones desarrolladas no pretenden representar un
vision probable de futuro sino una aproximacién plausible, basada en €l andlisis integrado de un conjunto
de variables proyectadas a futuro.® Como se vera més adelante, por tratarse de aproximaciones
simplificadas, en €l disefio se considerd un limitado nimero de variables y una serie de supuestos (fuertes
en algunos casos) que ciertamente afiaden limitaciones pero que sin duda facilitaran la compresién de los
posibles impactos que traeria consigo el aumento en el nivel del mar..

En términos climéticos, seglin las proyecciones de los expertos en el tema, la temperatura del planeta tendra
una tendencia al aumento; en el caso de Colombia dicho aumento serd mas acelerado en laregién andinay
zonas continentales que en las zonas costeras. Aunque se prevé una diferencia mas marcada entre las
épocas de lluviay sequia, laintensificacion de las lluvias para esta regién va a ser una constante, asi mismo
se ha previsto el aumento en intensidad y frecuencia de tormentas y huracanes sobre |as zonas costeras. El
incremento en las lluvias en las zonas costeras y €l pais, tendra sobre las costas colombianas dos efectos
principales, uno de €ellos es el incremento de las inundaciones en |os planos inundables de los rios, deltasy
cercanias de las bocas de los rios.  Estas inundaciones que ya son frecuentes en las costas colombianas, se
intensifican durante el fendmeno del nifio y ocasionan graves pérdidas a la economia de las regiones, siendo
€l sector més afectado € agropecuario. Las inundaciones reportadas hasta ahora afectan también centros
urbanos, s ocurre una intensificacion en volumen 'y frecuencia, los centros urbanos que se veian afectados
Unicamente en eventos extremos, seran impactados también. Por otro lado, las lluvias y tormentas
ocasionan inundaciones en las ciudades que carecen de sistemas recolectores de aguas lluvias, 1o que
actualmente ocasiona damnificados en forma recurrente cada afio.

Un aumento en laintensidad y frecuencia de las inundaciones afectara primordialmente el sector primario y
ocasionaria graves dafios en la infraestructura de algunos los centros urbanos. Las areas de conservacion se
verian afectadas por el cambio de condiciones, no obstante, con las demés variables constantes, se esperaria
una sucesion natural de los ecosistemas; lo que conllevaria a cambio en algunos de sus servicios
ambientales que seran discutidos en el paso 4 del presente proyecto. La cobertura de manglar, otra de las
variables consideradas, estaria afectada tanto por €l aumento del nivel del mar como por los cambios en el
uso del suelo asociados a la intervencion antrépica (extraccion de manglar y presion agricola). Sin
embargo, es necesario tener en cuenta que tales presiones sobre estos ecosistemas, areas de conservacion y
sobre el medio ambiente en general, tendrian origen en € desplazamiento de los cultivos y la ganaderia
extensiva ubicados en éreas inundadas durante la época de lluvias y los efectos de este cambio en el uso del
suelo podrian ser mayores que los ocasionados por el cambio climatico.

Al integrar estos andlisis con los escenarios socioecondmicos presentados, se observa que a pesar de que el
escenario optimista representa beneficios en términos de un mayor crecimiento del ingreso y reduccién de
las defunciones por causas asociadas a conflicto armado, ambos escenarios contemplan las desigual dades
regionales y la inequitativa distribucion del ingreso. Asi pues, en ambos casos los departamentos y
municipios con mayor participacion en el ingreso seguiran siendo los mismos independientemente de la
situacion de orden publico. En el escenario pesimista, en el cua se considera un incremento en €
conflicto armado, €l sector agropecuario continuaria siendo dominante en términos de participacion en el
PIB de los departamentos costeros, sin favorecer a los pequefios agricultores, quienes por efecto del
conflicto podrian ser desplazados del campo alas ciudades.

El escenario optimista muestra un mayor crecimiento econdémico, que podria facilitar la disponibilidad de
inversion del Estado en educacion, investigacion y atencion y prevencion de desastres. Es posible que al
aumentar la inversion en tecnologia e investigacion se generen procesos graduales de sustitucion de las

3 El concepto de escenario difiere de prondstico y proyeccion, debido a que no es posible la estimacién de un margen de
error y no corresponde a una simple extrapol acion de las tendencias actuales en variables independientes.
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actividades agropecuarias extensivas por intensivas asi como procesos de generacion de tecnologias
limpias. En este sentido se esperaria que una expansién de la demanda de la poblacion estuviese
acompafiada por cambios significativos en el uso del suelo acordes con su aptitud. Asi pues, através del
Manegjo Integrado de zonas costeras se podrian generar estrategias con €l fin de minimizar los impactos
adversos del cambio en €l nivel del mar.
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Defindon de ecenarios

Debido a que no es posible predecir muchos de los aspectos que causaria €l posible aumento en e nivel
medio del mar (ANM) sobre las costas colombianas, se han implementado aproximaciones a escenarios que
incluyen variables socioecondmicas y ambientales que permitiran explorar la vulnerabilidad de esta area.
La eleccion de tales aproximaciones es muy importante, pues determina los resultados del andlisis del
impacto.

De acuerdo a enfoque conceptual asumido para este proyecto, las descripciones realizadas del futuroson
aproximaciones a escenarios, los cuales han sido considerados como una forma de pensamiento con
relacién a las posibilidad de desarrollo de las zona costeras y la incertidumbre al respecto. La definicidn
adoptada fue la establecida por Rotmans (National Assessment Synthesis Team, 2000.)

Los escenarios son descripciones hipotéticas de imagenes alternativas del futuro
y de procesos, eventos y acciones que conllevan a la generacion de dicha
imagen, generada a partir de una situacion inicial basada usualmente en el
presente

De acuerdo con esta definicién, los escenarios no son una vision del futuro ni una prediccion. Por €l
contrario, son una descripcién hipotética de un posible desarrollo de las zonas costeras, procesos y sucesion
de eventos en un tiempo determinado. En términos generales responden a un andlisis condiciona que
responde a la pregunta “ Qué sucede si ?”

Cabe mencionar que lo implementado en €l presente proyecto corresponde a una aproximacion a escenarios
y no tales en s mimos debido a que aun en Colombia no han tomado lugar procesos concertados para la
identificacion de alternativas sobre desarrollo de Colombia en el largo plazo con base en un andisis
interdisciplinario e intersectorial.

En e informe se enumeran algunas variables ambientales y factores de desarrollo que serviran para
desarrollar las descripciones del largo plazo. De igual forma, se describen las aproximaciones a escenarios
desarrolladas por e grupo de investigadores del proyecto junto con los supuestos formulados para su
elaboracion.

1 Escenario climatico

Debido a que la tendencia futura del uso de combustibles fosiles en el mundo y a que otras actividades
humanas que puedan tener incidencia sobre el clima futuro son inciertas, el Panel Intergubernamental de
Cambio Climético (IPCC), ha desarrollado un set de escenarios que reflgjan el desarrollo global en el siglo
21. En respuesta a una evaluacion de los anteriores escenarios de emisiones 1S92 del IPCC, realizada en
1994, en el afio de 1996 se present6 un nuevo informe especial sobre escenarios de emisiones (IE-EE). Los
escenarios del |E-EE abarcan una gran diversidad de las principal es fuerzas determinantes de las emisiones
futuras, desde la demografia hasta la evolucion tecnoldgicay econdmica. Una explicacion general de dichos
escenarios puede ser consultada en el Anexo 1 del Informe Técnico No. 1. Definicion del area de estudio.
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Pocos son los estudios realizados en Colombia, que han desarrollado escenarios de cambio climéatico dentro
delos que se cuentan Burgos et al., (1991), Labraga (1997), Labragay Lopez (1997) y Gonzélez (1998).
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Figura 1. Cambios calculados (1960-2100) en las temperaturas globales del
aire superficial promedio (arriba) y en los Andes del Norte (abajo) anualmente
y para los cuatro escenarios mostrados en la Tabla 1.

Los cuatro escenarios climaticos que se muestran aqui (Figura 1), son tomados de la serie producida por la
WWF que describe los escenarios de cambio climético para un nimero de paises y regiones alrededor del
mundo. Estos escenarios utilizan datos climaticos obtenidos por la Unidad de Investigacion Climética,
preparados por el IPCC (Hulme y Sheard, 1999) y se relacionan para la region de los andes del Norte,
donde se localiza Colombia.

Los cuatro escenarios de trayectorias de emisiones, definidas en e |E-EE son llamados B1, B2, A1y A2.
El cambio en emisiones de didxido de carbono de fuentes energéticas/industriales para €l afio 2100, varia de
un decremento del 4 por ciento (escenario B1) a un aumento de alrededor de 320 por ciento (escenario A2),
s se compara con lo estimado para el afio 2000 para estos cuatro escenarios (Tabla 1). De acuerdo a estas
estimaciones en futuras emisiones, se asume que no se existe ninguna aplicacion de politica climatica.

Estas estimaciones establecen ademas, que la concentracion de dioxido de carbono atmosférico aumentara
de la concentracion actual de 1999 (370 ppmv) a una concentracion cercana a 550 ppmv en el escenario B1
para e afo 2100, y por arriba de 830 ppmv en el escenario A2. Las concentraciones de otros gases
invernadero también aumentarian. Se han escogido tres valores diferentes para esta llamada sensibilidad
climética- bajo (1.5°C), mediano (2.5°C) y alto (4.5°C). Mediante la combinacion de estas tres el ecciones de
sensibilidad climatica con los cuatro escenarios de emisiones del |E-EE, se calculan, las variaciones en las
curvas de cambio climético global y aumento en el nivel del mar, que tal vez, capturan aproximadamente €l
90 por ciento de las posibles fluctuaciones de | os climas globales.

Tabla 1. Resumen de los cambios en el medio ambiente global para los afios 2020, 2050 y 2080 para los
cuatro escenarios. Los cambios han sido calculados con respecto al promedio en 1961-90. Los efectos
de las particulas de sulfato sobre €l clima no se calcularon. Los cambios en la temperatura global para
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los afios 1980 y 1990 son los que se observan. (ppmv = partes por millén por volumen). *Se indican
décadas. (Tomado de Hulmey Sheard, 1999)

1980* " Nivel 2050 Nivel 2080 Nivel
Temp. %2m‘3(’p co, ngf]% dd CO, Temp dd CO, Temp de
Grad GradC ppmv GradC Mar ppmv Grad Mar ppmv Grad Mar

C cm C cm C cm
0.13 028 Bl-bgo 421 0.6 7 479 0.9 13 532 12 19
0.13 028 B2-med 429 0.9 20 492 15 36 561 2.0 53
0.13 028 Al-med 448 1.0 21 555 1.8 39 646 2.3 58
0.13 028 A2dto 440 14 38 559 2.6 68 721 3.9 104

1.1 Cambios en el climay en el nivel del mar.

L as temperaturas globales promedio aumentan entre 1.3 y 4.6 °C para el afio 2100, lo cual representa rangos
de calentamiento global entre 0.1 y 0.4 °C por década. Uno de los cambios mas impresionantes debido al
calentamiento climético sera el aumento en el nivel del mar. Los escenarios sugieren un futuro aumento
global promedio en el nivel del mar de entre 2 cmy 10 cm por década, comparado con el aumento de entre
lcm y 2cm por década que se ha observado durante el ltimo siglo. La mayor contribucion para este
cambio en €l nivel del mar viene de la expansion del agua mas caliente del océano, o cual es un proceso
inexorablemente lento que asegurara que € nivel del mar en € mundo continle aumentando en los
préximos siglos. Estos varian de B1-bajo (el escenario de emisiones més bajo combinado con el de menor
sensibilidad) a A2-alto (el escenario de emisiones mas alto combinado con el de mayor sensibilidad).

Con € propdsito de hacer € estudio de Colombia, comparable con los deméas Paises pertenecientes al
NCCSAP, y debido a la fata de informacién cartogréfica, razones ampliamente discutidas en €l Informe
Técnico No. 1%, se ha escogido como valor méximo de inundacién, un metro de altura de ascenso de nivel
del mar en el afio 2100. En este sentido se espera una aumento de 30 cm para el afio 2030.

1.2 Cambio futuro en la temperatura.

Al estar Colombia localizado en una region tropical, se presume que se calienta mas lentamente que el
promedio global. El calentamiento anual para la década de 2050 varia de un poco més de 1°C en €l
escenario B1l-bajo hasta a més de 3°C en el escenario A2-alto. La tasa de calentamiento es constante a
través del afio, pero es un poco o algo mas rapida en la meseta Andinay en el interior de laregién, quealo
largo de la costas del Pacifico y del Caribe (Hulme y Sheard, 1999). Este rango se encuentra en
concordancia con los estimativos propuestos por el Instituto de Hidrologiay Meteorologia—IDEAM, en la
Primera Comunicacién Nacional presentada por Colombia ante la Convencion Nacional de Cambio
Climético en diciembre de 2000. El estudio de Mulligan (2000), indica un calentamiento de 2.45°C para
el afio 2050, presentandose las temperaturas mas elevadas hacia el noreste del pais. Este incremento se
reflgjara en una potencial elevacion de la evapotranspiracion en un rango entre 395-486 mm a-1.

4INVEMAR, 2001.Netherlands Climate Change Sudies Assistance Programme, Colombia: Definicion dela
Vulnerabilidad de los Sstemas Biogeofisicos y Socioecondmicos debido a un Cambio en el Nivel del Mar en la Zona
Costera colombiana (Caribe y Pacifico) medidas para su adaptacion. Informe Técnico No. 1. Definicién del areade
estudio. Documento interno. Santa Marta. 64p. + anexos.
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1.3 Cambio en la precipitacion pluvial futura

Un incremento generalizado de la precipitacion del orden de 212 mm afio-1 en el 2050 para todo €l
territorio nacional, es la proyeccién més aproximada del estudio de Mulligan (2000), alcanzando niveles
aun mayores en €l area de la region Pacifica, con un valor de 721 mm a1, especiamente en los
departamentos de Cauca y Valle del Cauca. La parte sur de Colombia se tornara mas himeda en el futuro,
pero el norte de Colombia sera més seco. Para el escenario B1-bajo estos cambios son muy modestos de tan
sblo un porcentaje bajo. Sin embargo, para el escenario A2-alto hacia la década de 2080, el incremento en
la precipitacion anua alcanzara el 20% por ciento (Hulmey Sheard, 1999).

La disponibilidad de recurso hidrico para Colombia (precipitacién menos potencial de evaporacion), se
espera que decrezca en promedio de 221 mm —1, siendo este decrecimiento més evidente a este de los
Andes. Sin embargo la regién Pacifica, muestra un incremento hasta de 643 mm a-1 en los Departamentos
de Caucay Valle del Cauca (Mulligan, 2000).

1.4 Cambios en las descargas de los rios

Resultados preliminares de las tendencias regionales generadas por el modelo del Centro Hadley (Hadley
Centre model -HADCM3), estima incrementos en las descargas de los rios del orden de >+150 mm a-1
para la region oeste de los andes Colombianos y entre +150 a +250 mm para la regién este. Estas
estimaciones indican ademas que los patrones de cambio en el balance del agua de paises como Colombia,
es espaciamente complgjo en funcion de la atitud (Mulligan, 2000). Estos incrementos tienen gran
relevancia en éreas que hoy en dia presentan altos niveles de humedad como en el Pacifico, pues pueden
verse grandemente afectados por una mayor frecuencia de inundaciones, a medida que pasa el tiempo.

2 \Variables Ambientales

Desde el punto de vista del medio biogeofisico ampliamente descrito en el Informe Técnico No. 2.
Caracterizacion e Inventario®, se han escogido algunas variables cualitativas y cuantitativas para evaluar el
impacto causado por e ANM. Las respuestas del sistema natural en referencia a estas variables planteadas a
continuacion, seran descritas en el Informe técnico No. 4, correspondiente a cuarto paso de la metodologia
IPCC, €l cual tiene como objetivo principal esta descripcion.

2.1 Cobertura de ecosistemas

Es bien sabido que el medio fisico natural sustenta muchas de las actividades econémicas de las que
dependen un gran porcentaje de la poblacion asentada en el area susceptible de ser afectada por efectos del
ANM; por lo tanto los cambios observables en este sistema se veran reflgjados en las actividades
econdmicas planteadas en los escenarios futuros y de alguna manera en mayor proporcién en unas que en
otras (i.e. agricultura en mayor medida que la mineria).

5 INVEMAR, 2001.Netherlands Climate Change Sudies Assistance Programme, Colombia: Definicion dela
Vulnerabilidad de los Sistemas Biogeofisicos y Socioeconémicos debido aun Cambio en el Nivel del Mar en laZona
Costera colombiana (Caribe y Pacifico) medidas para su adaptacion. Informe Técnico No. 2. Caracterizacion e
Inventario. Documento interno. Santa Marta. 473 p. + anexos.
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Los bosques de manglar, por eemplo, son considerados como uno de los ecosistemas con mayor
produccion biolégica en el planeta, llegando a estimarse que las 2/3 partes de las poblaciones de peces
tropicales en e mundo dependen de las &eas de manglar y sus detritos, principamente por la
disponibilidad de alimento y refugio. Los manglares ademds, son excelentes evapotranspiradores, los
cuales suplen significativamente de humedad a la atmésferay al hacerlo se torna en fuente de enfriamiento
natural alas comunidades cercanas (Sanchez-Paez et al., 1998) .

Todas las caracteristicas anteriormente descritas, al igual que las que caracterizan cada uno de los
ecosistemas asociados a las zonas costeras dentro del area de estudio de este proyecto, determinan la
importancia que tienen como variable de muchos de los cambios esperados ante un ANM, por lo cua su
medida en términos de cobertura (km?), ha sido escogido como indicador relevante para la formulacién de
los escenarios natural es futuros.

En el Anexo 1 se consignan las coberturas de |os ecosistemas presentes en las Costas Caribe y Pacifico, a
igual que en los casos de estudio. Su andlisis en funcion de su respuesta ante €l ascenso del nivel del mar
son analizadas en el Informe Técnico No. 4.

2.2 Servicios ambientales de los ecosistemas marino costeros.

Los arrecifes coralinos, los bosques de manglar, las lagunas costeras y deltas, las praderas de fanerégamas,
los sistemas de playas y acantilados y los fondos blandos sedimentarios de la plataforma continental,
ademas de todos los biomas terrestres representados en el area de estudio, son una manifestacion
exuberante de diversidad que prestan una gran cantidad de bienes y servicios ambientales. La pérdida o
modificacion estructural o funcional de estos ecosistemas, pueden llegar a determinar la disponibilidad de
agua potable, alimento, vestido o de materiales base. Cuantificar estos servicios es un gjercicio que hasta la
fecha no ha sido realizado en Colombia, por o cual su afectacion por un ascenso en €l nivel medio del mar
en el futuro, sera evaluado en forma cualitativa.

3 Aspectos conceptuales para la identificacién de factores
de desarrollo

La metodol ogia comun IPCC establece que en €l marco del concepto de vulnerabilidad frente al ascenso del
nivel del mar, la naturaleza y extension de las actividades humanas juegan un papel critico e importante. El
desarrollo de las costas colombianas no sélo esta sujeto a la evolucion de las actividades productivas en €
tiempo, y a la generacién y/o adaptacién de los cambios institucionales que organizan las relaciones
econdmicas, sociales y politicas, sino también a la existencia de riesgos potenciales frente a ascenso del
nivel del mar y otros fendbmenos naturales. Esto supone la necesidad de entender y estimar la manera en
gue los procesos humanos, sociales y productivos se comportarian en € tiempo, identificar el efecto del
ascenso del nivel del mar sobre esta dinamica y evaluar la capacidad institucional y econémica para
generar estrategias de prevencién y respuesta.

En e actua proyecto, la aproximacién a una perspectiva de la forma en que los procesos humanos
evolucionan en el tiempo, ha implicado la identificacion de factores de desarrollo, es decir, aquellas
variables determinantes y descriptoras de las condiciones econémicasy sociales en el largo plazo. Cada uno
de los factores identificados tiene un indicador (cuantitativo o cualitativo) que permite estimar, en la
medida de o posible, laincidencia social y econdmica de diferentes proyecciones de incremento del nivel
del mar. Las variables cualitativas, como se vera posteriormente, no entran en la generacion de
proyecciones, sin embargo, considerarlas como elementos de andlisis es fundamental para la interpretacion
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de los resultados y de la capacidad institucional y econémica de implementar estrategias de prevencion y
respuesta.

Asi pues, la formulacion de las aproximaciones a escenarios implicé el andlisis de la informacion presente
en €l inventario realizado en el paso 2, la identificacion de factores de desarrollo, recoleccion y andlisis de
informacion econémicay social en materia de proyecciones'y por Ultimo, € planteamiento de hipétesis de
trabajo.

En este orden den ideas, como hipétesis de partida, se planted el efecto adverso del conflicto armado en
Colombia sobre la inversién, crecimiento econémico y crecimiento poblacional. Lo anterior sugiere que el
clima sociopolitico y de seguridad nacional definido por €l grado de intensidad del conflicto armando
actla como variable de contexto para la generacion de proyecciones poblacionales y de crecimiento
econdmico.

Para el caso especifico de Colombia, €l trabajo de Londofio (1996) sefidla que la ocurrencia de la violencia
es mucho mayor en aguellas regiones con alto nivel de ingreso, lento progreso educativo y bajo capital
social. Iguamente el CRECE, IRD(1999) establecen que la violencia es menos importante en las zonas mas
pobres de Colombia, que en las zonas donde existe una competencia para el control de una o varias fuentes
deriqueza.

Junto con el inestimable valor de las vidas que se pierden, los costos econdémicos que trae la violencia son
enormes, no solo por la pérdida de capitales humano, fisico y natural, sino también por €l estado de
incertidumbre, inseguridad y desconfianza de la sociedad. Lo cual deteriora las bases de la cohesién social
y produce €l desvio de la inversion publica y privada, los objetivos de financiacion externa y
endeudamiento y la asignacién de ingentes recursos para combatir la violencia, en desmedro de lainversion
social. De igual modo, la violencia contribuye a incrementar los costos de transaccién de la economia y
disminuye su productividad, convirtiéndose en un severo freno del crecimiento. ®

De este modo, la inclusién del conflicto armado en el andlisis coadyuva en la formulacion de
aproximaciones a escenarios de desarrollo futuro a partir de la formulacion de hipétesis en torno a su
influencia sobre |os factores de desarrollo al momento de generar proyecciones.

3.1 Identificacion de los factores de desarrollo

Ta como se s=fid 6 en la introduccidn, con base a la caracterizacion de las zonas costeras colombianas realizada
en d informe 2, se identificaron algunas variables socioecondmicas determinantes en e desarrollo socio-
econoémico de la region costera colombiana. También se mencion6 que algunas de estas variables son de tipo
cudlitativo y su importancia radica en la posibilidad de plasmar algunas particularidades culturales y sociales de

® En las aproximaciones a escenarios planteadas, a referirse a violencia, e proyecto lo considera
Unicamente como conflicto armado, teniendo en consideracion que los efectos colaterales (desplazamiento
de poblacién, concentracidn en las urbes, tasa de homicidios) estan incidiendo igualmente en otras variables
sociales (violencia cotidiana, niveles de criminalidad, entre otros) y variables econémicas y financieras
(nivel de inversion social, nivel de inversion privada, indicadores de riesgo pais, entre otros). De esta
manera, en €l presente estudio, la violencia incide directamente en la tasa neta de migraciones entre y sobre
lamortalidad que incide en la tasa de crecimiento poblacional.

NCCSAP, Colombia ]22



Colombia en términos de uso y ordenamiento del territorio, asi como de las implicaciones ingtituciondes y de
politica de tales particul aridades.

A continuacion se definen los factores de desarrollo considerados.

1. Tamafio poblacional: Esta variable considera la evolucion; dinamica de crecimiento y tamafio de la
poblacion costera y de Colombia en distintos momentos del tiempo, de modo que a través de un
andlisis integral de las proyecciones de ANM Yy las aproximaciones de escenarios de desarrollo
socioecondmicos sea posible estimar e nimero de habitantes que podrian verse afectados. Esta
informacion permitiria determinar zonas de alto riesgo de inundacion y alta densidad poblacional.

En Colombia, € tamafio poblacional es una variable cuyo minimo nivel de desagregacién es municipal, lo
cual se gjusta solo parcialmente a los limites establecidos para € area de estudio, haciéndose necesario €l
tratamiento de la informacién con miras a la estimacion de la poblacion en areas inferiores al érea
municipal (més adelante se abordara nuevamente este aspecto). Los indicadores de medicion de tamafio
poblacional son los siguientes:

e Poblacién urbanay rural (# personas)
» Densidad (Hab/Km2)
«  Poblacion en éreas en riesgo de inundacion por anomalias del NMM (# personas)

»  Poblacion en éreas de inundacion segun cada proyeccion de ANM (# de personas)

2. Uso del suelo: El uso del suelo y en particular el cambio en el uso productivo por efecto de una
eventual inundacion en las zonas costeras es un elemento que permite identificar el costo de
oportunidad’ frente a diferentes proyecciones de ANM. Esta variable suministra informacion sobre la
importancia relativa de los sectores econémicos y diversas formas de uso del suelo en relacién con la
generacion de ingresos, empleo y presencia de éreas de importancia ecol dgica.

El uso del suelo en €l presente proyecto es interpretado a través laidentificacion de areas georreferenciadas
por categorias de uso en €l drea de estudio y por medio de la estimacion del valor de la produccién asociado
a las areas que corresponden a los principales sectores productivos. En este Ultimo aspecto, €l sistema de
cuentas regionales del pais solo cuenta con informacion a nivel departamental, lo cual excede
sustanciamente los limites del area de estudio. Nuevamente, se hace necesario realizar un tratamiento de la
informacion tendiente a la estimacién de valores de produccién por unidad de area ($/Km2) bagjo la
consideracion de supuestos que se expondran mas adel ante.

" El costo de oportunidad en este caso se entiende como lo que se dejaria de percibir en caso de un cambio en d uso productivo del sudlo.

>
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Los sectores para los cuales se analizd € uso del suelo fueron los siguientes. Ganaderia, Agricultura,
Aprovechamiento forestal, Pesca y Acuicultura, Industrial, comercio y mineria. Los indicadores de
medicién en este caso son los siguientes:

«  Areas (Km2) seglin categorias de uso del suelo
* Valor ($)Km2) delaproducciéon sectorid

» Porcentgje de areas segln categorias de uso del suelo en riesgo de inundacion por anomalias
del nivel del mar (%).

» Porcentgje del Valor de la produccién sectoria afectado por las probabilidades de riesgo de
inundacién por anomalias en el nivel medio del mar.

3. Tenencia de latierra: Las formas de tenencia de la tierra han sido elementos determinantes en €
desarrollo social y econémico de las regiones costeras. En este aspecto, la costa Pacificay la costa
Caribe presentan particularidades regionales con incidencia econémica, institucional y politica en
caso de cambios legales y econdmicos ligados a aprovechamiento de los recursos segin los
regimenes de propiedad. Mientras que en la costa Pacifica predomina un sistema de derechos
colectivos del territorio con incidencia sobre las formas de uso del suelo®, en la costa Caribe
también se %bserva una incidencia pero bajo la predominancia de esquemas de propiedad privaday
latifundista.

Frente a un eventual ANM, €l proyecto supone que podria tener lugar una incidencia econémica,
institucional y politica ligada a un sistema de compensacion y de manejo juridico/legal de
reposicionamiento de propiedad para los actores sociales afectados. Esto es un aspecto que e Estado
debe tomar en consideracion.

Los indicadores de medicién de este factor son los siguientes:

« Area (Has) de resguardos indigenas y Consgjos Comunitarios (titulos colectivos para
comunidades negras).

*  Nimero de habitantes de resguardos indigenas y Consejos Comunitarios (# personas).

4 Metodologias paralaformulacion de escenarios y calculo
de proyecciones

Retomando parte del andlisis planteado anteriormente, las aproximaciones a escenarios son definidas como
posibles estado futuro del mundo, de modo que describen una situacion hipotética pero coherente, y
plausible. A diferencia de una proyeccion y un prondéstico, las aproximaciones a escenarios no producen
valores futuros probables con base en tendencias observadas ni estan basados en informacion suficiente que

8 En la costa Pacifica existe una predominancia de sistemas tradicionales de produccion.

® En términos comparativos, en |a costa Caribe | os sistemas de produccion tienen una mayor orientacién € mercado.
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permita estimar un margen de error. Adicionalmente, estos dos Ultimos procedimientos estadisticos se
realizan sobre variables especificas mientras que un escenario generalmente describe una situacion
mediante un conjunto de variables.

Teniendo en cuenta que la escala temporal de los estudios relacionados con el cambio climético es
ostensiblemente dilatada, los altos margenes de incertidumbre no permiten implementar simplemente
pronosticos y proyecciones. En este sentido, la sugerencia Metodolégica del IPCC ha sido la formulacién
de escenarios (para € caso del proyecto, aproximaciones a escenarios), como se ve, no de uno sino a
menos dos debido a la alta incertidumbre. Por fines practicos, un escenario o una aproximacion de ellos
debe estar basada en niUmero manegjable de variables que deben estar coherentemente relacionadas, y que
reflgjen una situacion plausible.

La consideracion de los anteriores elementos condujo a la formulacién de aproximaciones a escenarios
temporalmente distintos, apoyadas en la generacion de proyecciones de dos de los factores de desarrollo
(uso del suelo y tamafio poblacional) como herramienta plantear posibles estados futuros en la zona costera
teniendo en cuenta el problema del conflicto armado.

La proyecciones desarrolladas, tuvieron como base la informacion proveniente de las proyecciones de
poblacién y PIB redlizadas por e DANE y FEDESARROLLO respectivamente. Cabe mencionar que
dentro de las proyecciones elaboradas por estas dos instituciones se considera implicitamente la evolucion
optimistay pesimista del conflicto armado en Colombia.

Asi, en las proyecciones demogréficas del DANE se sefida una tasa de crecimiento poblacional con
tendencia decreciente, asumiendo entre otras cosas, que los niveles de conflicto armado disminuiran en el
tiempo. De igual forma, FEDESARROLL O plantea dos posibles escenarios, uno optimistay uno pesimista,
respecto a crecimiento de la economia colombiana en €l largo plazo.

Los escenarios plantean las posibles relaciones existentes entre 1o econdémico, socio-politico y demogréfico
con €l fin de esquematizar una situacién futura plausible que permita evaluar € impacto de las proyecciones
de ANM vy las posibles estrategias de respuesta. Cada aproximacion de escenarios futuros considera la
situacion definida por la relacion existente entre crecimiento econémico, crecimiento poblacional e
intensidad del conflicto armado.

Para simplificar, se asumio que € principal determinante es laintensidad del conflicto armado y a partir de
esta se plantean las relaciones que causan niveles altos o bajos en €l crecimiento econdémico y poblacional.
De las ocho aproximaciones a escenarios que se ilustra en la Tabla 2 se seleccionaron €l nimero uno y €l
ocho por ser plausiblesy porque proporcionan dos situaciones extremas e ilustrativas.

Tabla 2 Aproximaciones a escenarios de desarrollo socioeconémico

Conflicto Armado Alto Conflicto Armado Bajo
PIB Bajo PIB Alto PIB Bajo PIB Alto
Tasade Tasade Tasade Tasade Tasade Tasade Tasade Tasade

crecimiento crecimiento crecimiento crecimiento crecimiento crecimiento crecimiento crecimiento
Poblacional Poblacional Poblacional Poblacional Poblacional Poblacional Poblacional Poblacional.
Baja Constante Baja Constante Baja Constante Baja Constante

1 2 3 4 5 6 7 8
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4.1 Aproximaciones a escenarios integrales para los afio 2030 y 2100

En primer lugar, se asumi6 que la relacién entre € crecimiento econdmico y la intensidad del conflicto
armado es inversa. Un conflicto armado de alta intensidad implica unas bajas tasas de consumo e inversiéon
(nacional y extranjera), lo que se traduce en un bajo crecimiento del PIB nacional. Un conflicto armado de
baja intensidad implicaria lo contrario, altas tasas de consumo e inversion y un buen desempefio
econémico, céteris péribus.™

En este punto, es importante recordar que debido a que € sistema de cuentas regionales del pais no tiene
informacion méas desagregada, se utilizd € PIB a escala departamental. Por esta razon, en la interpretacion
de los resultados hay tener en cuenta que estos valores sobrepasan 1os limites de la zona de estudio y se han
realizado procedimientos para convertirlos en valores de produccion por unidad de area ($/Km2) aplicables
alazona de estudio. Estas estimaciones tienen gran relevancia en pasos posteriores debido a las exigencias
metodol 6gicas propuestas por e |PCC.*

En segundo lugar, se asumié que entre el crecimiento de la poblaciéon y el conflicto armado también hay
una relacion inversa. Segun el DANE una de las principales causas de cambio en las tasas de mortalidad y
tasas netas de migracion es el conflicto armado®. Estas tasas serdn determinantes para la tasa de
crecimiento de la poblacién en cada departamento, ya que la Tasa de crecimiento de la poblacién esigual a
laTasaNatalidad (N) menos|la Tasa Mortalidad (M) + Tasa Neta de Migraciones (TNM), es decir:

I Tasa crecimiento. = (N-M)+TNM .2

De esta manera, una situacion caracterizada por la ata intensidad del conflicto armado tendra un efecto
sobre dos tipos de flujos: el primero, dado por la diferencia entre la natalidad y la mortalidad, esta dltima
directamente afectada por €l nivel de violencia; y el segundo, es el flujo de migraciones que para este caso,
afectan la zona costera de dos formas, dependiendo de que los departamentos tengan tasas netas de
migracion positivas 0 negativas, lo cual los distingue en dos grupos. Este punto se explica a continuacion.

El primer grupo de departamentos tiene tasas netas de migracién positiva (TNM), es decir, en neto existe un
flujo de personas que ingresan a departamento; entre estos estd Atlantico, Bolivar y Valle del Cauca. El
segundo grupo tiene TNM negativas, es decir que en el efecto neto salen personas del departamento. Este
flujo de migracion se explica por la busqueda de mejores oportunidades de empleo, educacién, salud, de
acceso a recursos naturales y por Ultimo seguridad del migrante y su familia™®. Basicamente esta Gltima
variable recogeria el efecto de la violencia, suponiendo las otras constantes.

La Tabla 3, presenta los efectos del conflicto armando sobre las dos variables que explican la tasa de
crecimiento de la poblacion: el flujo Natalidad menos Mortalidad (N-M) que esta determinado por el efecto
de la violencia en la mortalidad, y por la tasa neta de migracion TNM. Todo esto desagregado entre los
departamentos del primer y segundo grupo.

10 Fedesarrollo. Prospectiva, perspectivas de corto y mediano plazo. Junio de 2001.

1 Unaforma alternativa de suplir esta dificultad hubiera podido ser generando un indice de significancia del sector
econdmico en lazona de estudio considerando el nivel de empleo generado e informacion cualitiativa de conocimiento
delazona

2 DANE. Proyecciones demogréficas departamentales.

13, Lora, Eduardo. Técnicas de medicién econémica Tercer Mundo Editores. Paginas 30-31.

14 DANE. Proyecciones demogréficas departamentales.
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Tabla 3. Efectos de la violencia sobre la tasa de crecimiento de la poblacion

Conflicto Armado Alta Intensidad Conflicto Armado Baja Intensidad
Departamentos TNM Departamentos TNM Departamentos TNM Departamentos TNM
Positiva (Grupo 1) Negativa (Grupo 2) Positiva (Grupo 1) Negativa (Grupo 2)
. TNM . TNM . TNM . TNM
Mortalidad Positiva Mortalidad Negativa Mortalidad Positiva Mortalidad Negativa
ALTA ALTA. ALTA ALTA BAJA CONST. BAJA BAJA

TASA CREC. BAJA TASA CREC. BAJA TASA CREC. CONST  TASA CREC. CONST

En el lado izquierdo de la tabla se describe una situacion caracterizada por un conflicto armado de ata
intensidad. Para |los departamentos del Grupo 1 (TNM positiva), se tiene que €l conflicto causaria por un
lado, altas tasas de mortalidad y por e otro, una ata TNM positiva, ya que estos departamentos
continuarian recibiendo flujos migratorios por ser sus capitales los principales centros econémicos y
ademés centros de atraccion para la poblacién desplazada por la violencia. Como efecto neto de la
mortalidad y la TNM, e Grupo 1 podria tener una tasa de crecimiento poblacional BAJA suponiendo que
la TNM positiva bagjo las condiciones de conflicto no alcanzaria a compensar el efecto de reduccién del
crecimiento vegetativo.

En el caso de los departamentos del Grupo 2 (TNM Negativa), un conflicto armando de alta intensidad
generaria también altas tasas de mortalidad y atas tasas netas de emigracion. Esto al igual que en el caso
anterior se traduce en tasas de crecimiento poblacional BAJA.

En € lado derecho de la tabla se esquematiza una aproximacion a un escenario caracterizado por un
conflicto armado de baja intensidad. Los departamentos del Grupo 1 (TNM positiva), podrian presentar
bajas tasas de mortalidad y una TNM constante, bajo el supuesto de que a pesar del bajo nivel de violencia
continden teniendo flujos migratorios netos positivos por parte de personas en busca de meores
oportunidades socioecondémicas. Finalmente, esto podria traducirse en una tasa de crecimiento
CONSTANTE con la natural tendencia decreciente que trae la transicion demogréfica en el largo plazo.

Para los departamentos del Grupo 2 (TNM Negativa), la bgja intensidad del conflicto armado podria
generar bajas tasas de mortalidad, y bajas tasas netas de migracion negativa, céteris paribus. Esto, al igual
gque en el caso anterior se traduce en tasas de crecimiento poblacional CONSTANTE con tendencia
decreciente.

Asi, las dos aproximaciones seleccionadas bajo |os criterios de plausibilidad y coherencia son €l ndmero 1y
el 8. LaTabla4 lassintetiza.

Tabla 4. Aproximaciones a escenarios seleccionados

Escenario 1 Escenario 8

Nivel de Conflicto Armado ALTO BAJO
Crecimiento PIB BAJO ALTO
Crecimiento Poblacion BAJO CONSTANTE
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A continuacion se presenta en detalle la metodol ogia usada para proyectar variables en el contexto de las
dos aproximaciones planteadas.

En las proyecciones de poblacion se utilizaron los datos oficiales del DANE por municipio hasta el afio
2005. En este caso los resultados son logrados a través del método de componentes, es decir se tienen en
cuenta las tasas de natalidad, mortalidad y migraciones por rangos de edades y por género. Del afio 2006 al
2015 se utilizaron las proyecciones oficiales del DANE a nivel departamental, también por € método de
componentes. A partir de ese afio, se hicieron célculos propios para las dos aproximaciones a escenarios.

Para el escenario de crecimiento poblacional constante se utilizé el método matematico de proyecciones, es
decir, se asumié un crecimiento geométrico™, mediante la siguiente ecuacion:

P = Po(L+r)

Donde r es la tasa de crecimiento entre el 2010 y 2015, y se asume que €s
constante para el periodo 2015-2030™ (Anexo 2).

Para lograr la proyeccion a 2100 fue necesario gjustar a partir del afio 2030 una funcién de crecimiento
logaritmica que reflgjara una tasa de crecimiento mas realista teniendo en cuenta que la evidencia empirica
a nivel mundial ha mostrado que en el largo plazo, el crecimiento y desarrollo econdmico generalmente
vienen acompafiados de una tasa de crecimiento poblacional con tendencia decreciente. Se esta hablando
entonces de procesos de transicion demogréfica que conducen a la estabilizacion del crecimiento
poblacional. Las Naciones Unidas (Bjorn Lomborg en The Economist, 2001) estiman que hacia el afio 2100
se estabilizara la poblacién mundial y se espera que la tasa de crecimiento comience al alcanzar un estado
estacionario cerca del 2050.

Tomando en cuenta las anteriores consideraciones, en el gjuste de una funcién logaritmica de laforma:

Pi=a+ blin() +c
Donde a, by ¢ son constantes y t €l tiempo (Anexo 2).

Cont= 31, ... 100

Se plantea una tasa de crecimiento positiva que disminuye gradual mente hasta el afio 2050, a partir del cual
comienza a alcanzarse un estado estacionario de la poblacion nacional. En €l caso especifico de los
departamentos costeros, este estado es alcanzado més tempranamente por algunos donde la transicién
demogréfica ha sido avanzada, es €l caso de San Andrés.

Para €l escenario de crecimiento poblacional BAJO, se utilizé un método en el cual |atasa de crecimiento
sigue una tendencia lineal, en todos los casos una tendencia decreciente (con excepcién de Chocd). Las

15 Sehgal, Jag Introduccion alas técnicas de proyeccion de la poblacién y la fuerza de trabajo. Oficinainternacional del
trabgjo. Ginebra. 1988.

%8 En @l caso de Chocé cuando se usala Tasaanual de crecimiento constante, se esta hablando de el escenario con
BAJO crecimiento poblacional, puesto que latendencia de este departamento es creciente.
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regresiones lineales se realizaron utilizando Minimos Cuadrados Ordinarios para cada departamento, y a
partir de |os pardmetros encontrados se establecieron las proyecciones lineales.” (Anexo 2).

Pasando al érea de las proyecciones de PIB, se utilizaron las proyecciones realizadas por Fedesarrollo hasta
el afio 2007"®. Un escenario optimista de la tasa de crecimiento de largo plazo, a partir del afio 2007, seria
de 4,5% anual, y uno pesimista de 3,5% anual’®. Las proyecciones para este crecimiento se apoyan
basicamente en que el pais ha ido poco a poco balanceando sus cuentas fiscales (a partir de la firma del
acuerdo con €l FMI se han reducido las presiones de endeudamiento externo) y sus cuentas externas (déficit
de cuenta corriente), a mismo tiempo que ha reducido la inflacion. Ademas, en estas proyecciones se ha
tenido en cuenta un crecimiento moderado del PIB mundial, asi finalmente lo que marca la diferencia entre
un PIB del 3,5% y 4,5% es la intensidad del conflicto armado con sus implicaciones en la estabilidad
politica, e consumo y lainversion.

A partir del PIB total para Colombia proyectado por el proyecto a 2015, 2030 y 2100, se utilizaron los
porcentajes calculados por el DANE, de la participacion departamental para el afio 1998 y de cada sector,
es decir se asumio que las participaciones permanecen constantes a lo largo del tiempo. La base original de
estas cifras es 1994 (precios constantes de 1994) pero en este informe todas las cifras del PIB se cambiaron
a pesos reales de 2000, utilizando el deflactor implicito del PIB, es decir todas las cifras en pesos son en
términos reales a precios del afio 2000. Para calcular €l deflactor implicito del PIB se utilizo la siguiente
ecuacion™:

I DeflactorPIB = 100 * PIBcorrientes/ PIB;constantes.

Con este indice se puede cambiar 1a base de 1994 a afio 2000 utilizando la metodol ogia planteada por Lora
para cambios de base de una serie temporal %

Los indicadores del factor tenencia de la tierra no son objeto de proyecciones, ya que como se recordara,
esta es una variable que se ha introducido més en € propdsito de no perder de vista las posibles
implicaciones de politica que tendria la eventual perdida de areas con regimenes especiales para la
comunidades indigenas y negras de la zona costera.

Adicional a DANE y FEDESARROLLO, en € caso de los sectores agropecuario e industrial, tres fuentes
de informacion alternas contribuyen en la elaboracion de proyecciones. En el caso del primero, los datos
sobre é&reas agricolas cosechadas por departamentos (Ministerio de Agricultura, 2001) y éreas
departamentales en pastos para €l sector ganadero (Aplicativo INFORMAR, Instituto Alexander von
Humboldt, 1998) permiten, a partir del PIB sectorial departamental, realizar estimaciones de valores de
produccién por unidad de area.

7 por simplicidad y por falta de informacién no se pudo realizar regresiones de series de tiempo. Los resultados de
estas regresiones son solo aproximaciones puesto que se contaba con muy pocos grados de libertad al redlizar €l andlisis
economeétrico (las proyecciones fueron realizadas a partir de 5 datos).
18 Fedesarrollo. Prospectiva, perspectivas de corto y mediano plazo. Junio de 2001. Con base en un modelo de
equilibrio general y teniendo en cuenta los ciclos econémicos, Fedesarrollo proyecta un crecimiento real parael afio
2001 de 1,8% y paralos siguientes afios son respectivamente: 3,0%, 3,2%, 3,6%, 4,6%, 4,2% y, parael 2007, 4,5%.
19 Egtimaciones de Andrés Mauricio Vel asco, investi gador de Fedesarrollo coautor del documento Prospectiva,
g)oerspectivas de corto y mediano plazo. Junio de 2001

Ibid.
2L Cortés, Marianay Pinzén, Rémulo. DANE. Bases de contabilidad nacional . Bogota, 2000. Pagina 99
22| ora, Eduardo. Técnicas de medicién econémica. Tercer Mundo Editores. Péginas 428-429
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En € caso del sector industrial, la informacion es provista por la encuesta anual manufacturera ( DANE,
1999) en términos del valor agregado® para |as &reas metropolitanas de Cartagena y Barranquilla-Soledad.
En este caso, se hizo necesaria la proyeccion del valor agregado industrial a los afios 2030 y 2100 teniendo
en cuenta la tasa de crecimiento observada del PIB nacional (afio 2000) y las tasas utilizadas en las
proyecciones de PIB.

Finalmente, en lo que respecta a los estudios de caso, con base en los resultados alcanzados en términos de
las respuestas del sistema natural, desde el andlisis socioecondmico se realizan las estimaciones de riesgo
de inundacion segun las aproximaciones a escenarios establecidos. Mientras que en términos de poblacion
la metodol ogia de las proyecciones es invariable en relacion con el caso nacional, en el caso de los valores
econdmicos en perdida y en riesgo, se reemplaza el PIB sectorial por los ingresos brutos anuales de los
sistemas productivos tipicos asociados a las formas de uso del suelo.?

Dado que la proyeccién de cualquiera de estas variables a largo plazo enfrenta fuertes limitaciones de
informacion e incertidumbre, se presenta adicionalmente a las proyecciones de poblacion del 2030 y 100,
una intermedia a afio 2015 (Anexo 2). Se escogi6 este afio porque es el maximo utilizado oficialmente en
€l pais parala proyeccion de poblacion.

5 Formulacion de escenarios

5.1 Escenario Optimista (escenario 8)

De acuerdo con la descripcién de la metodol ogia planteada anteriormente, este escenario se caracteriza por
un conflicto armado de baja intensidad, una dindmica de crecimiento demogréfico constante y un buen
desempefio econdmico. En las Tablas 5 y 6 se resumen las principales variables socioeconémicas que
describen este aproximacion alos afios 2030 y 2100 respectivamente.

Estas tablas permiten identificar aspectos relacionados con el desarrollo auténomo de Colombiay el dreade
estudio en lo que se refiere al tamafio del PIB y la poblacion. Adicionalmente indica el nimero de
habitantes que eventualmente se verian afectados por anomalias en el nivel medio, ponderados por las
respectivas probabilidades de inundacion.

Los resultados de las tablas 5 y 6 al igual que los obtenidos en la caracterizacion (Informe Técnico No. 2.
Caracterizacion e Inventario), sugieren que bajo una aproximacién a un escenario de desarrollo optimista, €l
PIB del pais (en precios constantes de 2000) pasaria de US$ 75,997 en el afio 2001 a US$ 262,341 en el afio
2030 y US$ 5,714,871 en el afio 2100 (Anexo 5). Lo anterior, indica que bajo las estimaciones realizadas,
la tasa de crecimiento promedio anual del PIB entre el afio 2001 y 2030 se ubicaria alrededor del 3.7% y
entre este Ultimo afio y € 2100 alcanzaria €l 4.5%. En €l caso del PIB de del é&rea de estudio la tasa de
crecimiento seria ligeramente superior.

2 E valor agregado difiere del PIB en que el primero no contabiliza |os impuestos netos de subsidios.

24 |ainformacion sobre ingresos brutos anuales corresponden a calcul os con base en |os resultados de |a caracterizaci6n
y diagnésticos de los proyectos: Plan de manegjo integrado parala zona costera comprendida entre las bocanas de los
rios Guapi e Iscuandéy e Plan de manejo integrado parala Unidad Ambiental Costera (UAC) del golfo de
Morrosquillo.
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Tabla 5. Sstema de datos socioecondémicos: Informacion general, afio 2030

Tipo de datos Unidades Colombia 2030 Area de estudio 2030
Producto Interno Bruto millones de dolares** 2.6E+05 2.6E+04
Paoblacién # personas 6.6E+07 9.0E+06
Distribucion de la poblacion en el dreade estudio
Areal # personas 1.3E+05
Areall # personas 1.1E+03
Arealll # personas 2.9E+02
Areaagricola km? 4.4E+06 1.2E+04
Recientes tasas de crecimiento promedio
Poblacion %/afio (2015-2030) 1.4% 1.8%
Producto Interno Bruto %/afio (2015-2030) 4.5% 4.5%

*km? 21995. **Do6lar: 2,264.8 pesos

Durante este periodo de tiempo, tal crecimiento econdmico estaria por supuesto acompafiado de una
expansion en el tamafio poblacional, tanto nacional como del area de estudio, en ambos casos observando
una tasa decreciente. Finalmente, el nimero de habitantes que enfrentaria el riesgo de verse afectado por
anomalias en el nivel medio del mar también tiene una tendencia de ascenso a partir del afio 2001 lo cua se
explica basicamente por € crecimiento de la poblacion localizada en areas de costa bgja. A continuacion se
profundiza en la caracterizacion de los escenarios a 2030 y 2100, considerando el tamafio poblacional y de
los distintos sectores econémicos, a s como también e nivel de afectacion de tales elementos por
eventuales anomalias en €l nivel medio del mar

Tabla 6. Sstema de datos socioeconémicos: |nformacién general, afio 2100

Tipo de datos Unidades Colombia 2100 Area de estudio 2100
Producto Interno Bruto millones de dolares** 5.7E+06 1.9E+06
Poblacién # personas 8.4E+07 1.3E+07
Distribucion de la poblacion en el dreade estudio
Impacto areal # personas 1.8E+05
Impacto areall # personas 1.5E+03
Impacto arealll # personas 4.0E+02
Areaagricola km? 4.4E+06 1.2E+04
Recientes tasas de crecimiento promedio
Poblacion %/afio (2030-2100) 1.0% 0.6%
Producto Interno Bruto %/afio (2030-2100) 4.5% 4.5%

*km? a1995. **Ddlar: 2,264.8 pesos

5.1.1 Crecimiento poblacional

Bajo un favorable contexto sociopolitico y teniendo en cuenta los supuestos planteados en la metodol ogia,
se estima que el afio 2030 los municipios pertenecientes a la zona costera del pais abergarian
aproximadamente 11.1millones de habitantes, de los cuales 9 millones vivirian en el area de estudio. Este
ultimo resultado, arroja una participacion del 13.7% de la poblacion del pais. En € 2100, estos mismos
estimativos sefiadlan que el nimero de habitantes ascenderia a 15.3 millones y 12.7 millones
respectivamente, de modo que para este afio la poblacion de area de estudio participaria del 15.2% de la
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poblacién del pais, es decir la ZC habria incrementado su participacion en la poblacién nacional en cerca
1.5 puntos porcentual es respecto al 2030.

Como se recordara, en el paso anterior se habia estimado la poblacion del area de estudio en 5. 3 millones
de 313,433 habitantes a afio 2001, lo que sefidla un incremento en poco menos del doble en solo 30 afios
mientras que para los proximos 70 afios solo se multiplicaria en un factor de 1.4, siendo esto consecuente
con un proceso de transicion demografica.

La distribucién de esta poblacién se puede considerar de tres maneras; en relacion con la ubicacion en la
zona costera colombiana, en términos de su localizacion en el area rural o urbana y en relacion con su
asentamiento en areas en riesgo de inundacion por anomalias en €l nivel medio del mar. En el primero de
los casos, |os resultados sefialan que en el afio 2030 aproximadamente un 90.5% de la poblacion del dreade
estudio viviria en la zona del Caribe mientras solo el 9.5% restante |o hariaen el Pacifico. Transcurridos 70
afios mas y bajo los supuesto utilizados, no se esperarian cambios sustanciales en la distribucion, sin
embargo podria producirse un ligero incremento en la participacion de la poblacién del Caribe, que
representaria aproximadamente el 92% de la poblacion costera colombiana. Una brecha similar podria
observarse a comparar la poblacion rural con la urbana ya que de acuerdo con las estimaciones realizadas,
€l 86.6% de los habitantes vivirian en el area urbana 'y solo € 13.4% en el area rura. Adicionalmente, al
interior de cada costa se observa que la poblacién sera eminentemente urbana, principalmente en el Caribe
(88.1% frente aun 67.9% en € Pacifico). Estos resultados no tendrian modificaciones significativas a 2100
(Anexos 3y 4).

Si se discriminan los resultados en términos municipales, se observa que bajo |os supuestos considerados, al
2030 se mantendria el liderazgo de las principales cabezas municipal es actuales, Barranquilla tendria una
participacion del 25.2% de la poblacion total del area de estudio, estaria seguido por Cartagena con 18.6% y
Santa Marta con el 7.6%. Aparece en cuarto lugar el municipio de Soledad (6.2%), €l cual forma parte del
area metropolitana de Barranquilla'y su crecimiento se ve jalonado en forma significativa por su cercania.
Las proyecciones a 2100 guardan similitud con los resultados anteriores, sin embargo, vale la pena
mencionar que los datos para este afio sefialan pequefios incrementos en la participacion de Cartagena y
Soledad, en €l caso de este Ultimo podria esperarse que a 2100 ya haya sido integrado a municipio de
Barranquilla.

Finalmente, en lo que se refiere a la distribucion de la poblacion en las areas en riesgo de inundacién, las
Tablas 5y 6 muestran que en € afio 2030 aproximadamente 130,312 habitantes de la zona costera habitaria
en el &ea con mayor riesgo de inundacion (Area 1), lo cual equivale aproximadamente al 1.5% de la
poblacién del drea de estudio (Anexos 3y 4)%.

El area costera con mayor participacion en la poblacién en riesgo de inundacion seria el Caribe, con €l
73.4%, 93.9% y 67.1% de la poblacion en area en riesgo de inundacion I, 11 y Il respectivamente.
Adicionalmente, €l 67% de toda la poblacion en areariesgo | de esta costa corresponderia a los municipios
de Cartagena (35,830), Soledad (12,641), Barranquilla (9,406) y Santa Marta (6,647).

Por otro lado, la poblacion de la Costa Pacifica que potencialmente podria verse afectada debido a su
ubicacidn en areas en riesgo de inundacién asciende a 34,608 habitantes en €l areal, lo cual corresponde al
26.6% de la poblacion en éreas en riesgo de la costa colombiana. Los municipios en donde existe mayor
probabilidad de inundacién son Buenaventura (16,452 habitantes) y Tumaco (7,821 habitantes).

% Este dato no contabilizala poblacién en riesgo para el archipiélago de San Andrés, Providenciay Santa Catalina
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Para concluir esta seccion, se puede establecer que si se evalUan los resultados anteriores en términos de la
mayor proximidad a la amenaza (correspondiente al area en riesgo de inundacion 1), se observan en orden
de importancia Cartagena (35,830 habitantes), Buenaventura (16,452 habitantes), Soledad (12,641
habitantes), Barranquilla (9,406 habitantes) y Tumaco (7,821 habitantes).

Como se menciono anteriormente, se esperaria que al 2100 la poblacién en areas en riesgo de inundacion
aumente pero un poco menos aceleradamente que entre e 2001 y el 2030. Al 2100 se estima que 180,608
habitantes se encontrarian en €l dreaenriesgo |, 1,529 en €l areaenriesgo | y 404 enlalll. Ladistribucion
de la poblacién en riesgo a interior de la zona costera y entre municipios no manifiesta cambios
significativos en relacion con el 2030, no obstante en términos generales se  podria sefidlar un pequefio
aumento en la participacion del Caribe, 1o cua es de esperarse pues es resultado de la dinamica de
crecimiento poblacional de esta area.

5.1.2 Desempefio econdmico

En cuanto al desempefio econémico bajo el escenario planteado, se esperariaque € PIB colombiano crezca
a unatasa promedio de 3.6% entre el 2001 y 2007, afio a partir del cual la tasa de crecimiento base de las
proyecciones al 2030 y 2100 es 4.5%. Tal dindmica permitiria alcanzar en el 2030 un PIB estimado en
$594, billones (pesos constantes de 2000) y de 12,943 billones (pesos constantes de 2000) en e 2100
(Anexo 5).

Este crecimiento, en términos de participacién arrojaria para los departamentos costeros (incluyendo
Antioquia) una suma que asciende a $260.4 billones (pesos constantes de 2000) en €l afio 2030 y 5,673
billones en el 2100, es decir, € 44% del PIB nacional en ambos casos. Si se excluye el departamento de
Antioquia, la participacion seria del 29% aproximadamente.

En términos de participacion, bajo los supuestos realizados, continuarian siendo los departamentos de la
costa Caribe los de mayor representatividad en el PIB de los departamentos costeros. Las estimaciones
sefidlan que al 2030 el 65.37% del PIB total de los departamentos costeros le corresponderia al Caribe
mientras el 34.63% restante corresponderia a los departamentos del  Pacifico. El sector forestal constituye
la excepcion, ya que las participaciones equivalen a 59.12% para el Pacifico frente a 40.9% para el Caribe,
lo cual esta claramente relacionado con una oferta ambiental diferencial entre estas dos &reas. La Figura 2
muestra el PIB sectorial del Caribey Pacifico en un escenario optimistaal 2030y 2100 .

En términos departamentales, en €l caso del Caribe las estimaciones sugieren que los sectores de mayor
importancia serian la industria (16.3% del PIB total Caribe) y comercio (8.%) seguidas por la ganaderia
(6.7%) y agricultura (5.4%).

En € sector industrial, Antioquia es € departamento con un mayor PIB (59,03% del PIB del sector en €
Caribe), sin embargo hay que tener en cuenta que el centro industrial de Antioquia esta en e érea
metropolitana de Medellin, y no en los municipios costeros. Siguen en importancia Atlantico y Bolivar con
una participacion del 20.1% y 17.8% respectivamente del PIB total Caribe (Figura 2). En cuanto a sector
agropecuario, la produccion ganadera tendria mayor representatividad en los departamentos de Antioquia
(32.1%) y Cordoba (22.6%) y la produccién agricola en Antioquia (44.9%) y Magdalena (23%).
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Figura 2 PIB sectorial Caribey Pacifico 2030 y 2100. Calculos realizados con
base en informacion del DANE, Cuentas Regionales. Datos en pesos del afio
2000.

Nuevamente, Antioquia es el departamento lider en los sectores comercio y turismo®® con una participacion
del 46,5% y del 37,65% del total del PIB Caribe en estos sectores. Esta seguido, al igual que en el sector
industrial, de los departamentos de Atlantico y Bolivar, con participaciones del 255% y 9.3%
respectivamente en el caso del comercio y 15.2% y 16.8% respectivamente en el caso del turismo. En este
Gltimo sector continuan en importancia el departamento del Magdal ena con una participacion del 14.6%.

Llama la atencion en particular, que en €l caso del sector pesguero, la produccion parece estar concentrada
en el departamento de Bolivar, con una participacién del 78% mientras la participacion individual en los
departamentos restantes no supera el 7%. Este factor esta relacionado la importancia de Cartagena como
puerto comercial y centro de procesamiento de recursos pesqueros.

Las participaciones anteriores ilustran tanto el escenario al 2030 como al 2100 como consecuencia del
supuesto de que se mantenia la composicion sectorial y departamental del PIB de las condiciones actuales.
Las Figuras 3 y 4 muestran el tamafio del PIB sectorial en |os departamentos costeros.

% Teniendo en cuenta que una gran participacion del PIB sectorial de estos sectores se encuentran en Medelliny no en
|os muni cipios costeros.
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Figura 3 PIB sectorial en los departamentos costeros del Caribe, escenario
optimista 2030. Céalculos realizados con base en informacion DANE, Cuentas
regionales. Datos en pesos constantes de 2000
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Figura 4 PIB sectorial en los departamentos costeros del Pacifico, escenario
optimista 2100. Calculos realizados con base en informacién DANE, Cuentas
regionales. Datos en pesos constantes de 2000

Bajo las estimaciones realizadas, en e 2030 los sectores lideres en la costa Pacifica son la industria 'y €l
comercio, con una participacion del 16% y del 8,5% del PIB total de sus departamentos, sin embargo al
igual que el caso de Antioquia en la costa caribe, esta cifra esta teniendo en cuenta el sector industrial y
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comercia de Valle del Cauca generado en una proporcién importante en el &rea metropolitana de Cali y no
en los municipios costeros, con excepcion de la actividad comercial en el puerto de Buenaventura. Los
sectores agricolay ganadero representan el 5,35% y € 3,97% respectivamente.

Los departamentos de Valle, Narifio y Cauca concentran €l 94.3% de la produccion agricola para la costa
Pacifica, cada una con una participacion del  48.4%, 25.4% y 20.5% respectivamente. Mientras tanto, €l
70.7% de la produccion ganadera se encontraria en los departamentos de Valle (50.1%) y Narifio (20.6%).

En cuanto a sector forestal, su participacién dentro del PIB del sector es del 0,4%; de ese total, el 89.4% de
corresponde a los departamentos de Narifio (33.4%), Cauca (28.6%) y Chocd (27.6%).

Otras actividades como la pesca y € turismo que aungue tienen moderada partcipacion en el PIB total
sectorial (0.7% y 2.2%), son relventes para los muncipios costeros. En el caso de la pesca, se destacan por
su participacion el departamento del Valle (67.6%) y el departamento de Narifio (30.2%). Las actividades
de acopio y comercializacion se llevan acabo fundamentalmente en los municipios de Buenaventura y
Tumaco.

Por otro lado, con miras a desarrollar andlisis posteriores, resulta de interés la estimacion del cambio en €l
valor del PIB en riesgo entre el afio 2001, 2030 y 2100 sobre labase del uso actual del suelo en el 2001. Es
decir, se trata de la respuesta a cuentionamiento sobre 1o qué pasaria con el PIB sectoria del 2030 y 2100
bajo las condiciones actuales en términos de riesgo de inundacion y uso del suelo (Anexo 6). LaTablas7 y
8 ilustran los resultados.

Tabla 7. Sstema de datos socioecondmicos. Caribe, uso del suelo y PIB
sectorial (UZ$/ kn?). Célculos con base en datos SG INVEMAR y Cuentas

regionales DANE
2030 2100
Actividad Valor Valor Areal (km?) Areall (km?) Arealll (km?)
(US$/km?) (US$/km?)
Agricultura 513,962 11,196,223 261.3 47.8 101.7
Ganaderia 74,305 1,618,666 882.9 75.9 152.4
Extraccion forestal 606 13,191 1,122.0 813 255.8
Industria 419,302 9,134,124 54 0.5 2.0
mineria 16,994 370,203 24.1 0.2 0.0

*Dolar: $2,264.8

De acuerdo con los resultados presentados en la tabla 7, los més altos valores en riesgo por km?
corresponderian a los sectores agicola e industrial, no obstante, si se considera la extencién de las areall, |1
y 11 los mayores valores en riesgo corresponderian a los usos agropecuarios.
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Tabla 8. Sstema de datos socioecondmicos: Pacifico, uso del suelo y PIB
sectorial (US$/ Km2).Célculos con base en datos SG INVEMAR y Cuentas
regionales DANE

2030 2100
Actividad Valor Valor Areal (km? Areall (km?) Arealll (km?)
(USHkm?) (USHkm?)
Agricultura 424,309 9,243,215 540.8 25.1 715.4
Ganaderia 112,668 2,454,374 0.0 0.0 54
Extraccion forestal 860 18,728 1,273.1 127.8 208.4
Mineria 1,277 27,829 0.0 0.0 0.0

En la costa Pacifica los mas altos valores por unidad de area corresponden a uso agropecuario,
principalmente a la actividad agricola, no obstante e mayor riesgo de inundacion corresponde a las areas
con uso forestal.

5.2 Escenario pesimista (escenario 1)

De acuerdo con la descripcion de la metodologia planteada, este escenario se caracteriza por un conflicto
armado de ata intensidad y bajo crecimiento econémico y poblacional. Las Tablas 9 y 10 resumen los
escenarios formulados al 2030y 2100.

Tabla 9. Sstema de datos socioeconémicos. Informacion general, escenario

2030

Tipo de datos Unidades Colombia 2030 Area de estudio 2030
Producto Interno Bruto Millones de dolares** 2.1E+05 2.1E+04
Poblacion # personas 6.2E+07 8.6E+06
Distribucion de la poblacion en el dreade estudio
Areal # personas 1.2E+05
Areall # personas 1.0E+03
Arealll # personas 2.8E+02
Areaagricola kn? 4.4E+06 1.2E+04
Recientes tasas de crecimiento promedio
Poblacion %/afio (2015-2030) 1.1% 1.2%
Producto Interno Bruto %l/afio (2015-2030) 3.5% 3.5%

*km? 21995. **D6lar: 2,264.8 pesos

Nuevamente, los datos presentes en las tablas permiten identificar aspectos relacionados con €l desarrollo
autonomo de Colombiay el area costera, en este caso bajo una aproximacion de un escenario de desarrollo
pesimista, considerando el tamafio de la economia y de la poblacién. Adicionalmente indica € nimero de
habitantes que eventualmente se verian afectados por anomalias en el nivel medio, ponderados por las
respectivas probabilidades de inundacion.
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Tabla 10. Sstema de datos socioeconémicos. Informacion general, escenario

2100

Tipo de datos Unidades Colombia 2100 Area de estudio 2100
Producto Interno Bruto millones de ddlares** 2.3E+06 2.5E+05
Poblacion # personas 4.4E+07 1.1E+07
Distribucion de la poblacion en el dreade estudio
Areal # personas 1.4E+05
Areall # personas 1.2E+03
Arealll # personas 2.9E+02
Areaagricola km? 4.4E+06 1.2E+04
Recientes tasas de crecimiento promedio
Poblacion %/afio (2030-2100) -0.4% 0.4%
Producto Interno Bruto %/afio (2030-2100) 3.5% 3.5%

*km? 2 1995. **Do6lar: 2,264.8 pesos

Los datos anteriores y los obtenidos la caracterizacion (paso 1), sugieren que el PIB del pais pasaria de
USS$ 75,997 en € afio 2001 a US$ 210,290 en € afio 2030 y US$ 2.3 millones en el afio 2100 (Anexo 5).
Esto indica que bajo las estimaciones realizadas, la tasa de crecimiento promedio anual del PIB entre el afio
2001 y 2030 se ubicaria arededor del 3.5% y se mantendria en promedio en € mismo valor entre este
Ultimo afio y €l 2100. En el caso del PIB de del drea de estudio la tasa de crecimiento seriasimilar.

Durante este periodo de tiempo, tal crecimiento econémico estaria acompafiado de una reduccion en el
tamario poblacional nacional y un aumento bastante moderado en la ZC. De igual modo, se observa que €l
nimero de habitantes que enfrentaria el riesgo de verse afectado por anomalias en el nivel medio del mar se
incremente pero también el forma ligeramente.

A continuacion se profundiza en la caracterizacion de los escenarios al 2030 y 2100, considerando €l
tamafio poblacional y de los distintos sectores econdmicos, asi como también el nivel de afectacion de tales
€elementos por eventual es anomalias en el nivel medio del mar

5.2.1 Crecimiento poblacional

Bajo el contexto de recrudecimiento del conflicto armado, |a poblacion da la zona costera colombiana en €
afno 2030 seria de 8.6 millones dehabitantes, 1o que representa el 13.8% de la poblacién del pais en €
mismo afio. De este total, aproximadamente un 91% viviria en el Caribe mientras solo el 9% restante lo
haria en €l Pacifico. Si 70 afios mas transcurren bajo un clima sociopolitico caracterizado por un conflicto
de dtaintensidad, se esperaria que la tasa de crecimiento poblacional se torne negativa a nivel naciona y
en la ZC aunque positiva, acentlle su tendencia decreciente. Bgjo estas circunstancias, las estimaciones
sefialan que la poblacién del area de estudio seria de 11 millones es decir, el 25% aproximadamente de la
poblacién de pais.

En cuanto a la concentracion de la poblacion, en el 2030, los cuatro principales centro urbanos del Caribe
podrian reafirmar su condicion de focos de atraccién poblacional desplazada por e conflicto. Las
estimaciones sefialan que Barranquilla, Cartagena, Santa Marta'y Soledad albergarian aproximadamente el
62% de la poblacién de esta érea. La participacion por municipio arroja €l siguiente resultado: el 27% en
Barranquilla, 20% en Cartagenay Santa Martay Soledad albergarian €l 8% y 7% respectivamente. Al 2100
estas mismas participaciones pasarian a 31%, 15% 6% y 8% respectivamente (Anexos 3y 4).
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En la costa Pacifica s6lo Tumaco y Buenaventura participarian del 67% a 2030 y 70 afios después la
participacion podria descender a 53%. Otros municipios como Guapi, Timbiqui y Bajo Baud6 podrian
ganar participacién dentro de la poblacion.

Otra consideracion de relevancia tiene que ver con la distribucion de la poblacién segln las éreas en riesgo
de inundacién. En este sentido, las tablas 9 y 10 muestran los resultados de las estimaciones realizadas bajo
un escenario pesimistay de manera agregada parala ZC.

Si se evallan los resultados en términos municipales y de mayor proximidad a la amenaza (&rea en riesgo
de inundacion 1), en el 2030 se observan en orden de importancia Cartagena (33,965 habitantes),
Buenaventura (16,021 habitantes), Soledad (12,165 habitantes), Barranquilla (9,049 habitantes) y Tumaco
(7,274 habitantes). Al afio 2100 los mismos municipios con aumentos moderados en el nimero de
habitantes (Anexos 3y 4).

5.2.2 Desempeiio econémico

En este escenario, la dindmica de crecimiento de la economia estaria dada por una tasa de crecimiento
promedio del PIB del 3.5%, que conduciria un PIB nacional estimado en $476. 3 billones al 2030 (pesos
constantes de 2000) y 5,292 hillones aproximadamente en el 2100. Este indicador para los departamentos
costeros arroja cifras de $208. 7 billones (pesos constantes de 2000) en e 2030 y 2,319 billones
aproximadamente en el 2100, es decir, mas 0 menos € 43.8% del PIB nacional en cada afio (Anexo 5).

Al igua que en escenario anterior, continuarian siendo los departamentos de la costa Caribe los de mayor
participacion en el PIB de los departamentos costeros, esta proporcion se estimaen el 65 %, sin embargo s
se excluye al departamento de Antioquia tal participacion caeria a 32% debido a la gran participacién del
departamento de Antioquia, el cual tiene solo una pequefia porcién del territorio en el area costera.

25,000,000 300,000,000
20,000,000 |- / + 250,000,000
+ 200,000,000 -
15,000,000 + — Caribe 2030
—= Pacifico 2030
+ 150,000,000
—a— Caribe 2100
10,000,000 + / .
1 100,000,000 —e— Pacifico 2100
5,000,000 - -+ 50,000,000
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Ganaderi;

Figura 5 PIB sectorial Caribe y Pacifico 2030 y 2100: Calculos realizados
con base en informaciéon DANE, Cuentas regionales. Datos en pesos
constantes de 2000

En la Figura 5 se ilustra la composicién del PIB en los departamentos costeros bajo un escenario de
crecimiento pesimista. Estos resultados sefialan que en el Caribe los sectores de mayor importancia serian la
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industria, con una participacion del 16 % del PIB total de esta area, €l comercio con el 8 %, la ganaderiay
agriculturacon e 7%y 5 % respectivamente.

Antioquia es €l departamento con mayor participacion en el PIB de sector industrial del Caribe (59 %), sin
embargo, como se menciond antes, el centro industrial de Antioquia esta por fueradel érea de estudio. Si se
excluye € PIB industrial de este departamento, |a participacion del Caribe en el total nacional del sector
pasa del 65% a 59%. Siguen en orden de importancia dentro del Caribe los departamentos de Atlantico y
Bolivar, con una participacién del 20% y 18% respectivamente. En cuanto a sector pecuario, la
produccidn ganadera tendria mayor representatividad en los departamentos de Antioquia (32%) y Cérdoba
(23%) y la produccién agricola en Antioquia (45%) y Magdalena (23%).
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—— Cdérdoba 2030
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Figura 6 PIB sectorial en los departamentos del Caribe 2030 y 2100. Calculos
realizados con base en informacion DANE, Cuentas regionales. Datos
en pesos constantes de 2000

Los departamentos de Atlantico y Bolivar tendrian, después de Antioquia, la mayor participacion en €l
sector comercio y turismo, del orden del 25.5% y 9.3% respectivamente en el caso del comercioy 15.2% 'y
16.8% en €l caso del turismo. En este Ultimo sector continua en importancia el departamento del Magdalena
con una participacion del 14.6% (Figura 6).

En €l caso del sector pesguero, continuaria la concertacion de la produccion en el departamento de Bolivar,
con una participacion del 78% del PIB pesquero del Caribe, mientras que la participacién individual en los
departamentos restantes no superaria el 7%.

En el caso de la costa Pacifica, los sectores de mayor participacion en el PIB sus departamentos serian la
industria con el 16% y el comercio con & 9%. Seguidos por la agricultura (5%) y la ganaderia (4%). En este
caso, es posible establecer nuevamente e célculo de las participaciones de | os distintos sectores excluyendo
el PIB industrial del Valle del Cauca pues se concentra fuera del area costera. Asi, los datos sefialan que los
sectores de mayor participacion serian el comercio (10%), la agricultura (6%) y la ganaderia (5%).
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Figura 7 PIB sectorial en los departamentos del Pacifico 2030 y 2100.
Calculos realizados con base en informacién DANE, Cuentas
regionales. Datos en pesos constantes de 2000

En € sector agropecuario del Pacifico (Figura 7), los departamentos con mayor produccion son Valle y
Narifio, cada uno con una participacion del 48% y 25% respectivamente en €l caso de la agriculturay 50%
y 20% en €l caso de la ganaderia. Igualmente, en los sectores pesgquero, turismo y comercio se mantienen la
mayores participaciones de estos departamentos.

Tabla 11. Sstema de datos socioeconémicos. uso del suelo y PIB sectorial,
Caribe 2030 y 2100

2030 2100
Actividad Valor Valor Areal (km?  Areall (km?)  Arealll (km?
(USS/km?) (USskm?)
Agricultura 411,988 4,578,351 261.3 47.8 101.7
Ganaderia 59,562 661,904 882.9 75.9 152.4
Extraccion forestal 485 5,394 1,122.0 81.3 255.8
Industria 314,231 3,491,989 54 0.5 2.0
mineria 13,622 151,383 24.1 0.2 0.0

Célculos con base en datos SG INVEMAR y Cuentas Nacionales DANE *Ddélar: $2,264.8

En el caso del sector forestal, Narifio, Cauca y Choco podrian continuar teniendo la mayor participacion,
con el 33%, 28% y 27% respectivamente. En el caso del sector minero lo harian Valle (55%) y Choco
(19%).

Por otro lado, sobre la base del uso del suelo en € 2001, es posible identificar las dreas y usos en riesgo de
inundacién y los valores de produccion coprrespondientes (Anexo 6). Las Tablas 11 y 12 ilustran los
resultados.
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Tabla 12. Sstema de datos socioecondémicos: uso del suelo y PIB sectorial,
Pacifico 2030y 2100

2030 2100
Actividad Valor Valor Areal (km?)  Areall (km?)  Arealll (km?
(USHkm?) (USHkm?)

Agricultura 340,123 3,779,728 540.8 25.1 715.4
Ganaderia 90,314 1,003,641 0.0 0.0 5.4
Extraccion

forestal 689 7,658 1,273.1 127.8 208.4
Mineria 1,024 11,380 0.0 0.0 0.0

Calculos con base en datos SG INVEMAR y Cuentas Nacionales DANE *Ddlar: $2,264.8

Se esperaria que las areas con mayor valor de produccion por unidad de area en riesgo de inundacion sean
laagriculturay laindustriaen el Caribey laagriculturay ganaderiaen el Pacifico.

6 Escenario caso de estudio - Golfo de Morrosquillo

6.1 Escenario Optimista

En correspondencia con el caso nacional, € contexto sociopolitico definido por la reduccién significativa
en la intensidad del conflicto armado proporciona un escenario favorable desde e punto de vista
socioecondmico. De esta manera, el area del golfo de Morrosquillo podria reafirmar su condicion de
importante polo de desarrollo del Caribe. Teniendo en cuenta los escenarios formulados, en las siguientes
secciones se describe el escenario optimista en los aspectos tamafio poblacional y desempefio econdémico al
2030y 2100.

6.1.1 Crecimiento poblacional

De acuerdo con los supuestos que determinan el presente escenario, se esperaria que en €l afio 2030, el area
de estudio del golfo de Morrosquillo cuente con una poblacién de 90,249 habitantes. Esto, como resultado
de una tasa de crecimiento promedio de 1.6% para TolU y 1% para San Antero y San Bernardo del Viento
entre e 2015 y 2030. Lo cua es consecuente con los resultados obtenidos en la caracterizacion
correspondiente al paso 2, donde se mencion6 € mayor crecimiento poblacional del Tol( entre 1993 y
2001, fendbmeno este asociado su mayor dinamismo econémico relativo y a la presencia de una mayor
demanda laboral.

Bajo este escenario se esperaria que a 2030, aproximadamente el 51% de la poblacion del &rea pertenezcaa
Tolu, e 23% a San Antero y € 26% restante a San Bernardo del Viento. Adicionalmente, el 76% de la
poblacién total del area se concentraria en el area urbana, siendo un poco mas acentuado el fenémeno en el
caso de Told, con un 91% (Anexo 3). Hacia € afio 2100 se estima una poblacion total de 111,922
habitantes, de los cuales el 53% se localizaria en TolU, €l 22% en San Antero y € 25% restante en San
Bernardo. Al igual que en escenario a 2100 también se esperaria que predomine la poblacion urbana
(Anexo 4).

Por otro lado, en lo que respecta a la distribucion, considerando las areas en riesgo de inundacion, se ha
identificado que la poblacion se asienta basicamente en dos areas. €l area que enfrenta la mayor
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probabilidad de inundacion (area en riesgo 1) y € &rea sin riesgo de inundacion. Las Tablas 13 y 14
muestran los resultados.

Tabla 13. Distribucién de la poblacién segiin areas en riesgo de inundacion
Golfo de Morrosquillo 2030. Calculos con base en los datos proporcionados
por SG, INVEMAR y DNP-UDSDIOGS, (S D).

Poblacién area Poblacion en Poblacién en Poblacién en Poblacién sin

WALIAITET2 IS deestudio Areall Areall Arealll riesgo
Told 45,626 24,714 378 16 20,520
San Antero 21,202 8,582 31 4 12,584
San Bernardo del Viento 23,421 19,424 330 18 3,649

Tabla 14. Distribucién de la poblacién segiin areas en riesgo de inundacion
Golfo de Morrosquillo 2100. Calculos con base en los datos proporcionados
por SIG, INVEMAR y DNP-UDS-DIOGS, (SSD).

Poblaciéon area Poblacion en Poblacién en Poblacién en Poblacién sin

WALIAITET2 IS deestudio Areall Areall Arealll riesgo
Told 59,183 32,056 490 20 26,617
San Antero 25,058 10,143 37 5 14,874
San Bernardo del Viento 27,682 22,958 391 21 4,313

Asi, se estima que en ambos escenarios temporal es aproximadamente el 58% de la poblacion se localiza en
el areaen riesgo | mientras el 41% lo hace en el &rea sin riesgo. El restante 1% corresponde a la poblacion
gue se asientaen el dreaen riesgo de inundacion 11 y I11.

Tollu y San Bernardo del Viento son los asentamientos con mayor participacion dentro de la poblacién en
areasenriesgo |, con el 49% y 35% respectivamente en el 2030y 47% y 37% en el 2100.

6.1.2 Desempefio economico

Usando como insumo la informacién presentada en el reporte técnico 2, en la Tabla 15 se presentan las
estimaciones respecto a valor bruto de la produccion a 2030 y 2100 segun €l tipo de sistemas de
produccion que corresponde a cada uso en el escenario optimista.

De acuerdo con los resultados de la Tabla 15, una proporcion importante de &reas en los diferentes usos
productivos (excepto en el caso de la acuicultura) se encuentran en la zona de riesgo |. Las mayores
proporciones corresponden a uso forestal extractivo y agricola y precisamente este Gltimo es € que
presenta el mayor ingreso por km?.

-
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Tabla 15. Uso del suelo segin areas en riesgo e ingreso bruto Escenario
optimista. Golfo de Morrosquillo, 2030 y 2100. Fuente: Calculos con base en
los datos proporcionados por SG, INVEMAR y Cuentas Nacionales DANE.

Ingreso bruto Ingreso bruto

uso (Ié:r?% (mill/km?  (mill/km?)  Areal (km? Areall (km?) Arealll (km?)

2030 2100
Agricola 715 527 11,480 419 0.7 0.1
Ganaderia 143.0 703 15,310 56.2 0.7 0.1
Forestal Extractivo 56.1 ND ND 534 0.0 0.0
Acuicola 4.7 33,676 733,610 0.9 0.0 0.0

Considerando €l riesgo asociado a los sectores agricola y ganadero es importante tener en cuenta que la
produccién agropecuaria en la zona del golfo de Morrosquillo se ha convertido en una forma tradicional de
uso del suelo e importante sector en términos de generacién de ingreso y empleo.

6.2 Escenario Pesimista

En e presente escenario, a diferencia del anterior, se esperaria una desaceleracién del crecimiento
poblacional. Proceso este que daria lugar a tasas de crecimiento del orden de 1.4% para el municipio de
Toluy de 0.9% paralos municipios de San Bernardo del Viento y San Antero entre el afio 2015 y 2030.

Las tasas anteriores arrojarian una poblacién de 87,069 habitantes en el afio 2030 en la zona de estudio, de
los cuales un 75% aproximadamente corresponderia a poblacion urbana, de cuyo total € municipio de Tolu
participaria del 61% (Anexo 3). De igual modo, de la poblacion total dentro del érea de estudio, el 50%
corresponderia a TolG y en orden de importancia seguirian San Bernardo del Viento (26%) y San Antero
(24%). Bajo el mismo escenario, los resultados a 2100 arrojan una poblacién de 133,224 habitantes, lo que
supone que se mantiene el descenso en la tasa de crecimiento poblacional que pasa a 0.7% promedio anual
para toda el area (Anexo 4). Lo anterior sugiere que en el caso particular de Tolu esta tasa seria de
aproximadamente el 1% mientras en |os municipios restantes seriainferior.

Tabla 16.Distribucién de la poblacion segin areas en riesgo de inundacion
Golfo de Morrosquillo 2030. Calculos con base en los datos proporcionados
por SG, INVEMAR y DNP-UDS-DIOGS, (S SD).

Poblaciéon area  Poblacion en  Poblacion en  Poblacion en  Poblacién sin

HIEREE deestudio Areall Areall Arealll riesgo
Told 43,812 23,731 363 15 19,704
San Antero 20,645 8,356 30 4 12,254
San Bernardo del Viento 22,612 18,753 319 17 3,523

Tabla 17.Distribucion de la poblacion segin areas en riesgo de inundacién
Golfo de Morrosquillo 2100. Calculos con base en los datos proporcionados
por SIG, INVEMARy DNP-UDS-DIOGS, (S D).

Municipio Poblaciéon area  Poblacion en  Poblacion en  Poblacion en  Poblacién sin

deestudio Areall Areall Arealll riesgo
Told 72,632 39,341 601 25 32,665
San Antero 28,789 11,653 42 6 17,088
San Bernardo del Viento 31,803 26,376 449 24 4,955

NCCSAP, Colombia ]44



En cuanto a la participacion intermunicipal, se esperaria que hacia € 2100 se acentle un poco la
concentracion de la poblacion en Tol(, la cual se estima en 55%, seguirian San Bernardo y San Antero con
e 24% y 22% respectivamente. Pasando a la distribucion de esta poblacion en las éreas de riesgo, los
resultados indican una reduccion en la poblacion en riesgo con relacion al escenario optimista, las Tablas
16y 17 ilustran los resultados.

Si bien es cierto que bagjo este escenario la poblacion en &areas en riesgo de inundacion es inferior a
escenario optimista, es necesario considerar que también pueden ser menores |0s recursos disponibles del
Estado para atender emergencias por inundacién y sobre todo generar medidas de prevencion. Lo anterior
teniendo en cuenta que la agudizacion de conflicto afectard negativamente la produccion, los ingresos
municipalesy las prioridades de gasto del Estado.

6.2.1 Desempefio econdmico

Bajo una dtaintensidad en €l nivel de conflicto, se esperaria un menor crecimiento relativo de los ingresos
derivados de los sistemas de produccion asociados a las formas de uso en relacidn con el escenario anterior.
La Tabla 18 muestra que los ingresos brutos se reducen en un 20% aproximadamente con relacion a
escenario optimistaal 2030y en cercadel 60% con relacién a optimistaa 2100.

Tabla 18.Uso del suelo seglin areas en riesgo e ingreso bruto 2030 y 2100,
Golfo de Morrosquillo. Calculos con base en los datos proporcionados
por S G, INVEMAR y Cuentas nacionales DANE

Ingreso Ingreso

USo Area (km?) bruto (mill/ bruto (mill/ Areal (km?) Areall (km?) Arealll

km? 2030  km?) 2100 (411
Agricola 715 422 4,694 419 07 01
Ganaderia 143.0 563 6,261 56.2 07 01
Forestal Extractivo 56.1 ND ND 53.4 0.0 0.0
Acuicola 47 26995 299,087 0.9 0.0 0.0

7 Escenario caso de estudio - Guapi - Iscuandé
7.1 Escenario Optimista

7.1.1  Crecimiento poblacional

Para €l afio 2030 se ha estimado que la poblacion de la zona costera de los municipios de Guapi e I scuandé
ascenderia a 50,962 habitantes, distribuidos €l 61 % en Guapi y € 39% en Iscuandé (Anexo 3). Estarelativa
concentracion tendria un incremento moderado para el afio 2100, pasando los porcentagjes al 64% y 36%
respectivamente y la poblacion total ascenderia para este afio a 67,453 habitantes (Anexo 4).

Al igual que en caso de Morrosquillo, latasa de crecimiento poblacional es relativamente bajay diferencial
entre los municipios, tal que se mantiene un mayor dinamismo de crecimiento poblacional en e centro
urbano de mayor importancia. La tasa de crecimiento para Guapi corresponde a 1.6% y para Santa Barbara
de Iscuandé a 1.2% ente el afio 2001 y 2030. Entre este Ultimo afio y € 2100 las tasas serian del 0.6% y
0.3% respectivamente. Esto indicaria que a lo largo del periodo comprendido entre el afio 2001 y 2100
Guapi mantendria su posicion como principal asentamiento de la unidad de manegjo integrado.
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En términos de riesgo de inundacidn, a diferencia del caso correspondiente al area del golfo de
Morrosquillo, en el estudio de caso de la UMI Guapi — Iscuandé es mayor el porcentgje de poblacién
localizada en areas sin riesgo de inundacion. De las Tablas 19 y 20 se deduce que aproximadamente un
54% dela poblacion en estudio se encontraria localizada en areas sin riesgo de inundacion, mientras €l
porcentaje de poblacion localizada en el &rea con mayor probabilidad de inundacion (area en riesgo |) se
encuentra cercano a 41%.

Tabla 19. Distribucion de la poblacion segun areas en riesgo de inundacién.
Guapi-lscuandé 2030. Calculos con base en datos suministrados por SIG,
INVEMAR y DNP-UDS-DIOGS, (S D).

Municipio Poblacién area de Poblacion en Area Poblacion en Area Poblacion en Area  Poblacion sin

estudio I 1l 111 riesgo
Guapi 31,179 9,491 261 1,255 20,172
Santa Bérbara 19,783 11,547 295 1,031 6,910
Tabla 20.Distribucion de la poblacion segin areas en riesgo de inundacion.
Guapi-lscuandé 2100. Calculos con base en datos suministrados por SG,
INVEMAR y DNP-UDSDIOGS, (S 9D).
Municioi Paoblacion area de Pablacion en Area Poblacion en Area Poblacion en Area  Poblacién sin
unicipio . :
estudio I 1l 111 riesgo
Guapi 43,240 13,162 363 1,741 27,975
Santa Barbara 24,212 14,132 361 1,262 8,457

Adicionalmente los resultados presentados en las Tablas 19 y 20 muestran que bajo las condiciones de
riesgo actual, la poblacion a 2030 de Santa Bérbara de Iscuandé enfrentaria mayores probabilidades de
inundacién que la poblacién de Guapi tanto en el afio 2030 como en €l afio 2100.

7.1.2 Desempeiio econémico

Bajo € contexto favorable ya descrito, se esperaria que €l ingreso bruto por kilémetro cuadrado de los
sistemas que aparecen en la tabla 21 tengan un crecimiento interanual promedio cercano a 9% entre el afio
2000y el afio 2100.

Tabla 21.Uso del suelo seglin areas en riesgo de inundacion e ingreso bruto.
Guapi — Iscuandé. Calculos con base en datos suministrados por SG,
INVEMAR y Cuentas Nacionales DANE

Ingreso bruto Ingreso bruto

Uso Area (km?)  (mill/km?  (mill/km? Areal (km? Areall (km?) Arealll (km?)
2030 2100
Agricola 91.6 650 14,170 61.9 9.9 47
Agroforestal Extractivo 59.2 ND ND 32.8 4.7 35
COEs R O Y 128 629 13,709 0.0 0.0 0.0
Recreacion
Forestal Extractivo 582.2 26 565 239.8 15.6 26.1

Con los datos disponibles, se observa que €l sector turistico, representado por € parque natural isla
Gorgona, constituiria el segundo sector en términos de generacidn de ingresos, €l primero seria el agricola
(suponiendo una reactivacion en la produccién de coco). Sin embargo se observa adicionalmente que €l
area correspondiente a parque se encuentralocalizado por fuera del area en riesgo de inundacion.
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Es importante sefidlar que de originarse esta reactivacion en el monocultivo, también se generarian procesos
asociados a reducciones en la cobertura del bosgue de manglar y por ende este proceso estaria asociado a
cambios en el uso del suelo y alteraciones en las estimaciones del riesgo de inundacion.

De acuerdo con latabla 21, € mayor riesgo tendria incidencia sobre el sector forestal y el sector agricola,
los cuales participan en conjunto del 90% del area en riesgo de inundacion |.

7.2 Escenario Pesimista

7.2.1  Crecimiento poblacional

Bajo el escenario pesimista, en €l afio 2030 la poblacion del area de estudio ascenderia a 48,996 habitantes,
63% de los cuales vivirian en el municipio de Guapi (Anexo 3). Considerada en su totalidad, la poblacion
urbana en estudio de los municipios en mencion ascenderia a 53% y continuaria siendo Guapi € principal
centro de atraccion poblacional. Bajo € escenario en consideracion, se esperaria que parte de los
inmigrantes al municipio de Guapi correspondan a desplazados por € conflicto tal como ha ocurrido en el
pasado.

Transcurridos 70 afios mas, se estima que la poblacion total del area ascienda a 93,258 habitantes, de lo
cual aproximadamente el 91% corresponderia a Guapi y €l 9% restante a | scuandé (Anexo 4). Esta marcada
concertacion poblacional en Guapi estaria explicada por €l efecto de un mayor nivel del conflicto en
Iscuandé, cuya poblacién en el largo plazo se veria significativamente diezmada por |os desplazamientos.

Pasando a los aspectos relacionados con € riesgo de inundacion por anomalias en el nivel medio del mar,
en las Tablas 22 y 23 se presentan las estimaciones respecto a la distribucion de la poblacion en las
diferentes &reasy en los dos escenario temporales.

Tabla 22.Distribucién de la poblacion segin areas en riesgo de inundacién
Guapi — Iscuandé 2030. Calculos con base en datos suministrados por
S G, INVEMAR y DNP-UDS-DIOGS, (S SD).

Municipio Poblacién area de Poblacion en Area Poblacion en Area Poblacion en Area  Poblacion sin

estudio | 1l 111 riesgo
Guapi 30,646 9,329 257 1,234 19,827
Santa Barbara 18,350 10,710 274 957 6,409
Tabla 23.Distribucién de la poblacion segin areas en riesgo de inundacion
Guapi — Iscuandé 2100. Célculos con base en datos suministrados por
SG, INVEMAR y DNP-UDSDIOGS, (SSD).
e Pablacion érea de Poblacion en Area Poblacion en Area Poblacion en Area  Pablacion sin
P estudio | I il riesgo
Guapi 84,517 25,727 709 3,402 54,679
Santa Bérbara 8,741 5,102 130 456 3,053

De acuerdo con los resultados presentados en las Tablas 22 y 23, hacia el afio 2030 el 65% de la poblacion
de Guapi se encontrarialocalizada en €l area sin riesgo de inundacién, €l 30% en el areaenriesgo | y €l 5%
restante en €l &reaenriesgo I y 111 en ambos escenarios temporales.
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En € caso de Iscuandé se enfrenta mayor riesgo de inundacion para la poblacion, los porcentajes son del
35% y 58% paralas dreas sin riesgo y en riesgo | respectivamente.

7.2.2 Desempeio econdémico

En la Tabla 24 aparecen las estimaciones del ingreso bruto al 2030 y 2100 considerando las diversas
categorias de uso del suelo y la desagregacion segun el riesgo de inundacion.

Bajo el contexto de desarrollo definido, se observa que se mantiene el orden de importancia relativo del
ingreso generado por las diferentes categorias de uso, sin embargo, en términos absolutos se observa una
reduccion en el valor de produccién por km? correspondiente a cada uso, alcanzando descensos promedios
del orden del 20% respecto al escenario optimista del 2030 y cercanas a 60% respecto al optimista de
2100.

Tabla 24.Uso del suelo seglin areas en riesgo de inundacion e ingreso
bruto. Guapi — Iscuandé 2030, 2100. Célculos con base en datos
suministrados por SG, INVEMAR y Cuentas nacionales DANE.

. Ingreso - Ingreso Areall  Arealll
uso Area (km?) bruto (mill/ bruto (mill/ Areal (km? (k) (km?)
km?) 2030  km?) 2100
Agricola 91.6 521 5,794 61.9 9.9 4.7
Agroforestal Extractivo 59.2 ND ND 32.8 4.7 35
ozt G Y 108 504 5,606 0.0 0.0 0.0
Recreacion
Forestal Extractivo 582.2 21 231 239.8 15.6 26.1

8 Escenario caso de estudio zona urbana de Tumaco

8.1 Escenario Optimista

Como se habia mencionado en el Informe Técnico 2, el carécter de Tumaco como caso de estudio difiere de
los anteriores en el sentido de que se trata de un érea urbana, cuyas particularidades obedecen dinamicas de
mayor concentracién poblacional y ofertade servicios.

Las ciudades en Colombia no han estado excluidas de los problemas de violencia, sin embargo esta se ha
manifestado mas crudamente en las areas rurales. En los Ultimos afios, no obstante, algunos centros urbanos
se han convertido en objetivos por parte grupos a margen de la ley en busca de control territorial con fines
extorsivos 'y de control de rutas comercial es estrategias para mercancias ilicitas.

Tumaco como la segunda ciudad del Pais sobre el Pacifico podria (considerando lo consignado en el Plan
de Ordenamiento Territorial del municipio) convertirse en el centro subregional de servicio del Pacifico sur
colombiano, como puerto de servicios y centro agroindustrial. A grosso modo las dinamicas que
acompafiarian este proceso pueden ser descritas a través del crecimiento poblacional y de algunas variables
econdmicas.
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8.1.1 Crecimiento poblacional

La poblacion de Tumaco se ha estimado en 119,941 habitantes urbanos para €l afio 2030, manteniendo una
tasa de crecimiento de 1.2% promedio anual entre €l afio 2015 y 2030. Esta poblacion arroja una densidad
de 5,037 hab/ km? aproximadamente si se tiene que cuenta que el &rea sobre la que se asienta la poblacion
se ha estimado en 23.8 Km2 (Anexo 3). Hacia €l afio 2100, esta area urbana podria albergar 146,794
habitantes aproximadamente, como resultado de una tasa de crecimiento inferior a 1% promedio anual

(Anexo 4).

Las Tablas 25 y 26 muestran las estimaciones de la poblacién segin areas en riesgo de inundacién y de
acuerdo alos escenarios temporal es.

Tabla 25.Digtribucion de la poblacion segin areas en riesgo de
inundacion Tumaco 2030. Célculos con base en datos suministrados
por SG, INVEMAR,, DNP-UDS-DIOGS, (S9D) y POT Tumaco.

£ e}
= {7 = = _ c _ ag
7S 5§29 — g — = fg = = 8 = g3
Uso s8 59 8 828 § =82 § =2g 38
Pz &= <& 8% Bz % 8% 33
<~ 3 c T < < g
a a
Infraestructura 0.0 0 0.0 0 0.0 0 0.0 0 0
Zonas no urbanizables,
conservacion 0.2 1,191 3.7 18,658 11.0 55,182 0.0 144 75,176
Zonas actualmente
urbanizadas 0.0 61 0.6 2,787 45 22,454 0.0 38 25,340
Zonas potencialmente
urbanizables 0.0 6 0.3 1,340 3.6 18,072 0.0 6 19,424
Tota general 02 12586 45 22,7851 19.0 95,7088 0.0 188.2 119,941
Tabla 26. Distribucion de la poblacién segln areas en riesgo de inundacién
Tumaco 2100. Calculos con base en datos suministrados por SG, INVEMAR,,
DNP-UDS-DIOGS, (SSD) y POT Tumaco.
= e}
‘D c = = o
-(7:5 S §¢9 — 8 — = fg = = 8 = = @
Uso s8 5 & =88 § =2 § 82§ 38
g £ < 8 <1 B8 &£ 8% =38
o] o a a 8=
a a
Infraestructura 0.0 0 0.0 0 0.0 0 0.0 0 0
Zonas no urbanizables, o, 458 37 22835 110 67537 00 176 92,006
conservacion
(s e T 75 06 3411 45 27481 00 47 31,014
urbanizadas
Zomes  potencialmente |- o 7 03 1640 36 22119 00 8 23773
urbanizables
Tota general 02 15404 45 27,886.3 19.0 117,136.5 0.0 230.3 146,794

De acuerdo con los resultados en las Tablas 25 y 26, hacia los afios 2030 y 2100 se esperaria que areas
diferentes a las actualmente urbanizadas adquieran este uso, de modo que los habitantes que no habiten
actualmente en estas areas podrian ubicarse en las zonas que para € afio 2000 eran potencialmente
urbanizables y en zonas no urbanizables o de conservacion (bosgue de manglar y playas entre otras), lo cual

podria tener implicaciones en términos de mayor riesgo.
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Nétese que a diferencia de los casos de estudio presentados anteriormente, se observa en este un mayor
nimero de habitantes localizados en el &reaen riesgo de inundacion 11.

8.1.2 Desempeiio econémico

La existencia de un clima favorable parala inversion una vez reducido el nivel de violencia en € municipio
facilitaria €l desarrollo de las estrategias de largo plazo propuestas para el municipio en € POT del afio

2000.

El desarrollo efectivo de tales estrategias ubicaria a Tumaco como centro subregional de servicios del
Pacifico sur, lo cual considera dos aspectos bésicos:

»  Puerto de servicios del Pacifico sur colombiano, a través de las actividades inherentes a los
puertos pesqueros y procesador de productos de mar, puerto petrolero, puerto comercial,

puerto turistico y puerto maderero.

e Centro agroindustrial de materias primas y derivados de la palma africana, caucho, palma de
chontaduro y/o naidi, cacao y coco entre otros.

8.2 Escenario Pesimista

8.2.1 Crecimiento poblacional

Bajo un escenario de desarrollo socioecondmico pesimista, hacia el 2030 se esperaria que la poblacién
urbana de San Andrés de Tumaco ascienda a 109,633 habitantes, como resultado de una tasa de
crecimiento media anual de 0.57%. En este caso, la densidad promedio al interior del area urbana se ha
estimado en 4,604 hab/Km?, dato que permite estimar |a distribucion de la poblacién segin las &reas en
riesgo de inundacion y tipos de uso (Anexo 3). Estos resultados se presentan en las Tablas 27 y 28.

Tabla 27.Distribucién de la poblacion segin areas en riesgo de inundacion
Tumaco 2030. Célculos con base en datos suministrados por SG,
INVEMAR,, DNP-UDS-DIOGS, (9SD) y POT Tumaco.

= c o c c _ c =4
Uiss s 82 g g8 8 g g 8g =328
& 8 < B8< & 8% £ B8z B8:°
< a7 o o < e< a8
Infraestructura 0.0 0 0.0 0 0.0 0 0.0 0 0
Zonas no urbanizables, o, ;589 37 17055 110 50440 00 1316 68,7153
conservacion
Zonss acudmente 56 06 2547 45 20525 00 348 231627
urbanizadas
Zonas patenciaimeic S, 5 5 03 1225 36 16519 00 56  17,755.1
urbanizables
Total general 02 11505 45 208270 190 874837 00 1720 109,633.1
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Se ha estimado que para € afio 2100 la poblacién urbana de Tumaco podria ubicarse arededor de los
52,997 habitantes (Anexo 4), resultado este que sefiala una considerable reduccion respecto al 2030 y se
explica por una hipotética agudizacién del conflicto armado en Narifio, con efectos sobre los
desplazamientos de poblacién y latasa de crecimiento vegetativo.

Tabla 28.Distribuciéon de la poblacion segin areas en riesgo de inundacion
Tumaco 2100. Calculos con base en datos suministrados por SG, INVEMAR,,
DNP-UDS-DIOGS, (SSD) y POT Tumaco.

= c o c c _ c =4
Uso g8 8¢ 8 S8 § 8§ § Sg 828

4 8 c < 2 b4 Z 8= b 2= 3 =S

< Qs o o < a < o 8_
Infraestructura 0.0 0.0 0.0 0.0 0 0
ﬁ,r:,sizadas actualmente 526 37 8244 110 24383 00 64 33217
Zonss N0 urbanizebles, | 27 06 1231 45 9922 00 17 11,197
conservacion
5&';?32*, ﬁp"te”da'me”te 0.0 3 03 592 36 798 00 3 8,583
Total general 02 5561 45 10,0678 190 422896 0.0 831 52,996.7

Los datos presentados en las Tablas 27 y 28 nuevamente identifican un mayor nimero de habitantes
localizados en el &rea con el segundo nivel de riesgo de inundacion por anomalias en el nivel medio del mar
(Areaen riesgo 11), aproximadamente el 80% en cada caso. NGtese sin embargo que en términos absolutos
tanto la poblacion en riesgo como la poblacion ubicada por fuera de areas en riesgo se reduce en relacion

con €l escenario optimista.

8.2.2 Desempefio econdmico

Bajo un conflicto armando de alta intensidad e incrementos en la emigracion hacia areas méas seguras podria
esperarse la pardlisis 0 poco satisfactoria evolucién de los proyectos de desarrollo sefialados por €l
ordenamiento territorial y por los proyectos alternativos que jalonaria el puerto de servicios .
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ANEXO1

Sgema Natural

Afectaciéon de los elementos del sistema Natural

Afo 2000

Afo 2030

Afo 2100

Caribe C . | Areas en riesgo actual Area de Areas en riesgo al 2030 Area de Areas en riesgo al 2100 TOTAL
aribe Continenta Areal | Areall | Arealll |inundacion| Areal | Areall | Arealll |inundacion| Areal | Areall | Arealll

Biomas terrestres

Zonobioma de desierto tropical

**AA caducifolio 21 9 26 3 0 2 39 33 126 1 3 1175
**\/egetacion dispersa de desierto 49 6 9 4 70 7 96 116 0 0 811
**Subdesértico con suculentas 28 10 17 3 35 4 46 93 150 2 4 2779
**Dunas con vegetacion escasa 52 7 7 19 73 78 99 0 487
Zonobioma de bosques secos tropicales

**Caducifolios de planices disectadas y colinas 11 6 13 1 69 0 1 2 93 1 1 234
Bosque himedo tropical

**BMA aluvial y vegetacion en pantanos y ciénagas 135 4 8 87 58 1 148 148 0 0 153
**BMD de aluviales de los rpos semipermanentes 1024 60 232 249 896 7 284 1456 1541 23 31 4007
Ecosistemas Marinos

Areas coralinas 2845
Praderas de faner6gamas marinas 449
Playas 424 19 31 165 217 0 65 501 477 0 0 554
Litoral rocoso y acantilados 378
Lagunas costeras y estuarios 1492
Manglar

**BAD de manglar hiperh-medo 316 33 66 106 323 0 0 441 429 0 0 441
**BBD de manglar en clima seco 1070 28 51 504 1240 7 15 1159 1195 0 0 1501
Ecosistemas transformados

Agroecosistemas colonos mixtos 25 9 13 1 50 0 52 58 0 0 631
Ecosistema transformado de agroecosistemas bananeros 93 5 6 28 77 107 106 0 0 215
Areas rurales intervenidas no diferenciadas 564 83 187 1 354 87 135 723 2991 111 187 12420
Areas Urbanas 64 7 18 3 91 3 9 31 157 3 7 306
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Afio 2000

Afio 2030

Afio 2100

Afectacion de los elementos del sistema Natural

- . Areas en riesgo actual Area de Areas en riesgo al 2030 Area de Areas en riesgo al 2100 TOTAL
Pacifico Continental Areal | Areall | Arealll | inundacion] Areal | Areall | Arealll [inundacion] Areal | Areall | Arealll

Biomas terrestres
Bosque humedo tropical
**BAD de colinas altas 229 4 218 308 52 121 482 21 16 6466
**BAD de las llanuras de inudacioén de rios andinos 91 0 0 94 65 0 0 28 94 0 0 66
**BAD de las terrazas y la planicie sedimentaria 1051 131 369 413 1159 93 22 30 1239 52 17 3358
**BAD Planicie sedimentaria fuertemente ondulada 224 3 826 49 405 25 23 5 460 2 2 3961
**BAD Planicie sedimentaria ligeramente ondulada 357 3 1 285 288 5 16 69 417 1 1 1699
**BMD y BBA inundables de Natal, Saja y Naidizal 564 13 1 728 609 68 29 21 685 3 2 706
Ecosistemas Marinos
Areas coralinas 15
Playas 555 0 0 570 219 0 0 350 557 0 0 220
Litoral rocoso y acantilados 1000
Lagunas costeras y estuarios R
Manglar 2961 7 4 3020 1450 6 5 1560 2996 0 0 1461
Ecosistemas transformados
Agroecosistemas colonos mixtos 700 16 7 841 686 80 39 76 844 5 4 1507
Areas rurales intervenidas no diferenciadas 566 15 87 373 605 23 21 21 682 5 5 1816
Areas Urbanas 47 0 0 32 21 0 0 23 47 0 0 36

*** Sin informacion.
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Af i6n de | | del si Afio 2000 Afo 2030 Afo 2100
ectacion de los e eme_mos e SISt_ema Areas en riesgo actual Area de Areas en riesgo al 2030 Area de Areas en riesgo al 2100 | TOTAL
Natural Caso de Estudio Morrosquillo Areal | Areall | Area lll]inundacion| Areal | Areall | Area lll Jinundacion] Areal | Areall | Arealll
Formaciones vegetales terrestres
Bosgue de Galeria 0,3 0,1 0,0 0,0 0,4 0,0 0,0 0,7 0,3 0,0 0,0 1,1
Bosque secundario 2,7
Salitral 2,6 2,6
Vegetacion de pantano 8,3 0,0 0,0 6,0 2,3 0,0 0,0 7,6 0,7 0,0 0,0 8,3
Ecosistemas Marinos
Praderas de fanerbgamas marinas 1,0
Playas 4.0 0,1 0,0 0,4 3,7 0,0 0,0 0,1 4.1 0,0 0,0 4,2
**\Vegetacion de playa 7,7
Manglar 105,4 1,0 0,0 89,2 17,8 0,0 0,0 106,9 0,3 0,0 0,0 1071
Fondos sedimentarios 1448.,4
Ecosistemas transformados
Ecosistema transformado de agroecosistemas 46,4 2,0 0,1 0,6 491 0,5 0,0 14,6 40,9 0,6 0,1 125,4
Areas rurales intervenidas no diferenciadas 0,2 0,3 0,0 0,0 2,6 0,0 0,0 0,0 1,3 0,0 0,0 17,5
Areas Urbanas 2,2 0,1 0,0 0,1 2,2 0,1 0,0 1,5 2,0 0,0 0,0 5,5
Areas Suburbanas 1,4 0,1 0,0 0,0 1,5 0,0 0,0 0,0 1,6 0,0 0,0 3,4
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Afectacion de | | t del sist Ao 2000 Afo 2030 Afio 2100
?\IC aCIOInC e 03 eEeme;, OEMeI éls e_ma Areas en riesgo actual Area de Areas en riesgo al 2030 Area de Areas en riesgo al 2100 TOTAL
atural Caso de Estudio -buapl Area | Area ll Area lll |inundacion] Areal Area ll Area lll |inundacion| Areal Area ll Area lll

Biomas terrestres
Bosque hiimedo tropical
**Bosque de Guandal 86,9 9,9 0,5 98,2 0,3 0,3 107,5 86,0 1,9 2,2 107,5
**Bosque de Transicion 19,5 1,9 54 32,8 2,1 1,8 17,1 35,2 1,8 1,8 54,0
**Bosque Mixto 0,9 2,2 19,4 28,3 1,3 1,2 16,0 1,1 1,1 296,2
Ecosistemas Marinos
Areas coralinas
Playas 1,7 0,0 0,0 1,4 0,2 0,0 0,0 0,0 1,7 0,0 0,0 1,7
Lagunas costeras y estuarios
Manglar 132,5 1,6 0,8 31,6 103,8 0,1 0,0 137,4 131,2 0,9 0,8 137,4
Ecosistemas transformados
Agroecosistemas de Manglar y cultivos 11,8 1,1 0,1 0,3 12,7 0,0 0,0 13,0 13,0 0,0 0,0 13,0
Bosque de Guandal y Cultivo 4,8 1,2 0,0 6,0 6,0 6,0 0,0 0,0 6,0
Bosque de Transicion y Cultivo 16,2 2,0 2,0 0,1 24,7 1,2 1,5 16,4 27,6 1,2 1,3 36,6
Bosque Mixto y Cultivos 0,1 0,5 1,3 1,9 1,6 3,6
Cultivos 61,9 9,9 4,7 3,3 75,3 0,9 0,9 71,1 71,5 2,0 1,8 91,6
Bajos 144,2
Centros poblados 0,0 0,2 0,1 0,0 0,3 0,0 0,0 0,0 0,3 0,0 0,0 2,1

Afectacion de los elementos del Afio 2000 Afio 2030 Afio 2100

sistema Natural Caso de Estudio Areas en riesgo actual Areade |Areas enriesgo al 2030] Areade |Areas enriesgo al 2100] TOTAL

Area urbana de Tumaco Areal | Areall | Arealll] inundacion | Areal | Areall | Area lll| inundacion | Areal | Areall | Area lll

Ecosistemas transformados
Cerros 0,00 0,05 0,01 0,00 0,00 | 0,05 | 0,00 0,02 0,01 0,05 | 0,01 0,23
Ecosistemas Marinos
Playas 0,02 0,40 0,01 0,07 0,02 0,38 0,00 0,44 0,12 0,30 0,00 0,48
Playas intermareales 0,10 0,47 0,02 3,04 0,06 0,40 0,02 3,46 0,29 0,29 0,01 3,54
Lagunas costeras y estuarios 0,00 0,40 0,01 0,00 | 0,40 0,40 0,02 | 0,39 0,41
Manglar 0,12 8,62 0,61 0,13 9,53 9,89 3,75 5,00 10,28
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ANEXO 2

Escenarios, Proyeccion de Poblacion y tasas de
Crecimento
Anexo 2.1. Proyecciones lineal es de tasas de crecimiento poblaciona por departamentos
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Anexo 2.2. Proyecciones constantes de | as tasas de crecimiento poblacional por departamentos
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Anexo 2.3. Proyecciones constantes de | as tasas de crecimiento poblacional por departamentos

Proyeccién constante Poblacion total

Afio 1995 2000 2005 2010 2015 2020 2025 2030 2035 2040 2045 2050 2100*
Antioquia 4.987.824 5.377.854 5.761.175 6.135.433 6.485.726 6.853.764 7.242.687 7.653.679 8.072.774  8.455.809 8.806.662 8.912.023 8.952.948
Atlantico 1.902.878 2.127.567 2.370.753 2.619.776  2.873.093 3.150.881 3.455.527 3.789.628 4.131.593  4.492.311 4.732.433  4.953.412 5.163.830
Bolivar 1.766.391 1.996.906 2.231.163 2.465.780  2.700.097 2.957.091 3.238.546 3.546.789 3.887.838  4.232.190 4.578.422 4.825.222 5.031.448
Cauca 1.151.840 1.255.333 1.367.496 1.486.750 1.611.603 1.746.957 1.893.679 2.052.724 2.202.446  2.358.434 2.494.000 2.597.301 2.658.649
Choco 402.527 407.255 416.318 426.310 437.477 448.948 460.720 472.800 488.076 505.368 524.116 539.786 543.851
Cordoba 1.248.351 1.322.852 1.396.764 1.474.407 1.553.929 1.637.728 1.726.045 1.819.126 1.905.333 1.988.225 2.047.410 2.076.988 2.058.967
La Guaijira 442.704 483.106 526.148 571.341 619.383 671.469 727.936 789.151 844.955 894.829 922.070 930.796 937.392
Magdalena 1.159.660 1.284.135 1.406.126 1.540.528 1.663.566 1.796.463 1.939.977 2.094.955 2.239.827  2.364.068 2.459.243 2.495.543 2.509.617
Narifio 1.482.785 1.632.093 1.775.973 1.913.241 2.036.782 2.168.267 2.308.240 2.457.248 2.590.007  2.692.111 2.746.139  2.794.468 2.813.241
Sucre 720.384 794.631 870.219 947.866 1.028.634 1.116.288 1.211.412 1.314.642 1.416.324 1.506.024 1.554.769 1.577.673 1.586.553
Valle 3.817.890 4.175.515 4.532.378 4.891.790 5.211.994 5.553.114 5.916.560 6.303.794 6.555.348  6.688.879 6.806.662 6.912.023 6.952.948
San Andrés 63.914 73.465 83.403 92.645 100.299 108.864 118.160 128.250 138.404 140.838 133.117 124.587 120.929
Colombia 38.541.630 42.321.386 46.039.144 49.665.341 53.182.961 57.057.958 61.215.295 65.630.539 70.361.782 74.867.165 79.733.984 84.272.239 83.650.065
Proyeccién constante Tasas de crecimiento

Afio 2000 2005 2010 2015 2020 2025 2030 2035 2040 2045 2050 2100*
Antioquia 1,564% 1,426% 1,299% 1,142% 1,135% 1,135% 1,135% 1,095% 0,949% 0,830% 0,239% 0,092%
Atlantico 2,362% 2,286% 2,101% 1,934% 1,934% 1,934% 1,934% 1,805% 1,746% 1,069% 0,934% 0,850%
Bolivar 2,610% 2,346% 2,103% 1,901% 1,904% 1,904% 1,904% 1,923% 1,771% 1,636% 1,078% 0,855%
Cauca 1,797% 1,787% 1,744% 1,680% 1,680% 1,680% 1,680% 1,459% 1,416% 1,150% 0,828% 0,472%
Choco 0,235% 0,445% 0,480% 0,524% 0,524% 0,524% 0,524% 0,646% 0,709% 0,742% 0,598% 0,151%
Coérdoba 1,194% 1,117% 1,112% 1,079% 1,079% 1,079% 1,079% 0,948% 0,870% 0,595% 0,289% -0,174%
La Guaijira 1,825% 1,782% 1,718% 1,682% 1,682% 1,682% 1,682% 1,414% 1,181% 0,609% 0,189% 0,142%
Magdalena 2,147% 1,900% 1,912% 1,597% 1,598% 1,598% 1,598% 1,383% 1,109% 0,805% 0,295% 0,113%
Narifio 2,014% 1,763% 1,546% 1,291% 1,291% 1,291% 1,291% 1,081% 0,788% 0,401% 0,352% 0,134%
Sucre 2,061% 1,902% 1,785% 1,704% 1,704% 1,704% 1,704% 1,547% 1,267% 0,647% 0,295% 0,113%
Valle 1,873% 1,709% 1,586% 1,309% 1,309% 1,309% 1,309% 0,798% 0,407% 0,352% 0,310% 0,118%
San Andrés 2,989% 2,706% 2,216% 1,652% 1,708% 1,708% 1,708% 1,584% 0,352% -1,096% -1,282% -0,587%
Colombia 1,961% 1,757% 1,575% 1,417% 1,457% 1,457% 1,443% 1,442% 1,281% 1,300% 1,138% -0,148%
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Anexo 2.3.Continuacion. Proyecciones constantes de las tasas de crecimiento poblacional por

departamentos

Proyeccién lineal Tasas de crecimiento

Ao 1.995 2.000 2.005 2.010 2.015 2.020 2.025 2.030 2.035 2.040 2.045)|
Quinquenio 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1
Antioquia 1,7% 1,5% 1,4% 1,3% 1,1% 1,0% 0,9% 0,7% 0,6% 0,5% 0,3%
Atlantico 2,4% 2,3% 2,2% 2,0% 1,9% 1,7% 1,6% 1,5% 1,3% 1,2% 1,1%
Bolivar 2,5% 2,5% 2,2% 2,0% 1,8% 1,7% 1,5% 1,3% 1,1% 0,9% 0,7%
Cauca 1,7% 1,7% 1,7% 1,7% 1,6% 1,6% 1,6% 1,6% 1,5% 1,5% 1,5%
Choco 0,1% 0,2% 0,4% 0,5% 0,5% 0,7% 0,8% 0,9% 1,0% 1,1% 1,2%
Cordoba 1,3% 1,2% 1,1% 1,1% 1,1% 1,0% 0,9% 0,8% 0,8% 0,7% 0,7%
La Guajira 1,8% 1,8% 1,7% 1,7% 1,6% 1,6% 1,6% 1,5% 1,5% 1,4% 1,4%
Magdalena 2,3% 2,1% 1,8% 1,8% 1,5% 1,4% 1,2% 1,1% 0,9% 0,7% 0,6%
Narifio 2,2% 1,9% 1,7% 1,5% 1,3% 1,0% 0,8% 0,6% 0,3% 0,1% -0,1%
Sucre 2,0% 2,0% 1,8% 1,7% 1,6% 1,5% 1,4% 1,3% 1,2% 1,1% 1,1%
Valle 1,7% 1,8% 1,7% 1,5% 1,3% 1,2% 1,1% 1,0% 0,9% 0,8% 0,6%
San Andrés 3,0% 2,7% 2,2% 1,7% 1,3% 0,8% 0,4% -0,1% -0,5% -1,0%
Colombia 2,0% 1,8% 1,6% 1,4% 1,2% 1,0% 0,9% 0,7% 0,5% 0,3%
Afio 2.050 2.055 2.060 2.065 2.070 2.075 2.080 2.085 2.090 2.095 2.100
Quinquenio 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22
Antioquia 0,2% 0,1% -0,1% -0,2% -0,3% -0,5% -0,6% -0,7% -0,9% -1,0% -1,1%
Atlantico 0,9% 0,8% 0,6% 0,5% 0,4% 0,2% 0,1% 0,0% -0,2% -0,3% -0,5%
Bolivar 0,5% 0,3% 0,2% 0,0% -0,2% -0,4% -0,6% -0,8% -1,0% -1,2% -1,3%
Cauca 1,4% 1,4% 1,4% 1,4% 1,3% 1,3% 1,3% 1,2% 1,2% 1,2% 1,2%
Choco 1,3% 1,4% 1,5% 1,6% 1,7% 1,8% 1,9% 2,0% 2,1% 2,2% 2,3%
Cordoba 0,6% 0,6% 0,5% 0,4% 0,4% 0,3% 0,3% 0,2% 0,1% 0,1% 0,0%
La Guajira 1,4% 1,3% 1,3% 1,3% 1,2% 1,2% 1,1% 1,1% 1,1% 1,0% 1,0%
Magdalena 0,4% 0,2% 0,0% -0,1% -0,3% -0,5% -0,6% -0,8% -1,0% -1,1% -1,3%
Narifio -0,3% -0,6% -0,8% -1,0% -1,3% -1,5% -1,7% -2,0% -2,2% -2,4% -2,6%
Sucre 1,0% 0,9% 0,8% 0,7% 0,6% 0,5% 0,4% 0,3% 0,2% 0,1% 0,0%
Valle 0,5% 0,4% 0,3% 0,2% 0,0% -0,1% -0,2% -0,3% -0,4% -0,6% -0,7%
San Andrés -1,4% -1,9% -2,3% -2,8% -3,2% -3,7% -4,1% -4,6% -5,0% -5,5% -5,9%
Colombia 0,1% 0,0% -0,2% -0,4% -0,6% -0,8% -1,0% -1,1% -1,3% -1,5% -1,7%)
Proyeccion lineal Poblacion total

Afio 1.995 2.000 2.005 2.010 2.015 2.020 2.025 2.030 2.035 2.040 2.045
Antioquia 4.987.824 5.377.854 5.761.175 6.135.433 6.485.726 6.813.594 7.111.238 7.373.298 7.594.902 7.771.818 7.900.588
Atlantico 1.902.878 2.127.567 2.370.753 2.619.776 2.873.093 3.131.919 3.391.153 3.647.174 3.896.134 4.134.048 4.356.899
Bolivar 1.766.391 1.996.906 2.231.163 2.465.780 2.700.097 2.931.856 3.154.243 3.362.246 3.550.896 3.715.466 3.851.660
Cauca 1.151.840 1.255.333 1.367.496 1.486.750 1.611.603 1.746.218 1.889.398 2.041.421 2.202.550 2.373.029 2.553.079
Chocé 402.527 407.255 416.318 426.310 437.477 452.099 469.528 490.046 513.993 541.779 573.888
Cordoba 1.248.351 1.322.852 1.396.764 1.474.407 1.553.929 1.630.480 1.705.827 1.779.461 1.850.870 1.919.534 1.984.943
La Guajira 442704 483.106 526.148 571.341 619.383 670.386 724.248 780.990 840.619 903.125 968.483
Magdalena 1.159.660 1.284.135 1.406.126 1.540.528 1.663.566 1.783.762 1.896.682 1.999.895 2.091.068 2.168.063 2.229.009
Narifio 1.482.785 1.632.093 1.775.973 1.913.241 2.036.782 2.143.722 2.230.743 2.294.968 2.334.202 2.347.057 2.333.032
Sucre 720.384 794.631 870.219 947.866 1.028.634 1.110.551 1.193.177 1.275.725 1.357.355 1.437.184 1.514.297
Valle 3.817.890 4.175.515 4.532.378 4.891.790 5.211.994 5.544.210 5.862.762 6.162.951 6.440.148 6.689.916 6.908.124
San Andrés 63.914 73.465 83.403 92.645 100.299 106.811 111.242 113.295 112.823 109.847 104.553
Colombia 38.541.630 42.321.386 46.039.144 49.665.341 53.182.961 56.516.932 59.523.015 62.127.593 64.264.385 65.877.231 66.922.534
Afio 2.050 2.055 2.060 2.065 2.070 2.075 2.080 2.085 2.090 2.095 2.100
Antioquia 7.978.636 8.004.360 7.977.182 7.897.571 7.767.027 7.588.039 7.364.002 7.099.112 6.798.233 6.466.750 6.110.408
Atlantico 4.560.744 4.741.833 4.896.718 5.022.365 5.116.249 5.176.442 5.201.674 5.191.383 5.145.730 5.065.601 4.952.571
Bolivar 3.955.800 4.024.992 4.057.254 4.051.618 4.008.169 3.928.053 3.813.420 3.667.331 3.493.624 3.296.741 3.081.544
Cauca 2.742.893 2.942.639 3.152.451 3.372.429 3.602.634 3.843.087 4.093.764 4.354.596 4.625.462 4.906.190 5.196.555
Chocé 610.902 653.512 702.538 758.961 823.947 898.893 985.470 1.085.683 1.201.946 1.337.172 1.494.886
Cordoba 2.046.593 2.103.999 2.156.698 2.204.257 2.246.279 2.282.404 2.312.323 2.335.772 2.352.544 2.362.488 2.365.514
La Guajira 1.036.646 1.107.551 1.181.111 1.257.222 1.335.754 1.416.557 1.499.459 1.584.265 1.670.758 1.758.697 1.847.823
Magdalena 2.272.385 2.297.079 2.302.436 2.288.288 2.254.960 2.203.261 2.134.448 2.050.177 1.952.437 1.843.471 1.725.688
Narifio 2.292.546 2.226.918 2.138.296 2.029.537 1.904.057 1.765.653 1.618.307 1.466.003 1.312.549 1.161.424 1.015.661
Sucre 1.587.771 1.656.687 1.720.153 1.777.319 1.827.400 1.869.688 1.903.576 1.928.567 1.944.288 1.950.498 1.947.097
Valle 7.091.059 7.235.533 7.338.972 7.399.497 7.415.976 7.388.060 7.316.196 7.201.618 7.046.304 6.852.928 6.624.776
San Andrés 97.273 88.454 78.608 68.264 57.922 48.015 38.882 30.754 23.757 17.922 13.201
Colombia 67.371.213 67.210.039 66.442.286 65.087.623 63.181.288 60.772.555 57.922.621 54.702.012 51.187.681 47.459.953 43.599.497
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ANEXO 3

Anexo 3.1. Poblacién de las areas caso de estudio en éreas de riesgo de inundacién. Con 0.30 m ANM en el afio 2030.
Escenarios optimistay pesimista.

Optimista
2030*
" - " - .
Costa  DEPARTAMENTO  MUNICIPIO Pozb?igién PoRbLar‘Zlon Pozb?igién Areal Poblacion area Areal Pgrb;:c;zn Area | PZ:)eIZCelﬂn Sin riesgo  Poblacién

Urbana Estudio  Total Estudio Densidad km? en riesgo | km? riesgo Il km? riesgo Ill km? sin riesgo
Caribe Sucre Tolu 41.425 4.201 45.626 646 38,28 24.714 0,58 378 0,06 16 27,3 20.520
Caribe Cérdoba San Antero 15.149 6.052 21.202 171 50,32 8.582 0,18 31 0,02 4 55,3 12.584

San Bernardo

Caribe Cérdoba del Viento 11.697 11.725 23.421 145 134,21 19.424 2,28 330 0,12 18 172,6 3.649
Pacifico  Cauca Guapi 20.840 10.340 31.179 94 1011 9.491 2,8 261 13,4 1.255 206,8 20.172
Pacifico  Narifio Santa Barbara 6.727 13.056 19.783 49 235,1 11.547 6,0 295 21,0 1.031 1271 6.910
TOTAL 95.838 45.374 141.212 1.104 559 73.758 12 1.296 35 2.324 589 63.834
Total morrosquillo 68.271 21.978 90.249 961 223 52.720 3 739 0 37 255 36.753
Total Guapi Iscuandé 27.567 23.396 50.962 143 336 21.038 9 557 34 2.286 334 27.082
Pesimista

2030* Poblacion 2030* Poblacion Poblacion

Costa DEPARTAMENTO MUNICIPIO Poblacion Rural Poblacion Densidad Riesgo | Poblacién area Riesgo areaen Riesgo areaen  Sin Riesgo Poblacion

Urbana Estudio  Total Estudio  Estudio km2 en riesgo | Ikm2 riesgo Il 1l km2 riesgo Il km2 sin riesgo
Caribe Sucre Tola 39.635 4177 43.812 620 38,28 23.731 0,58 363 0,06 15 27,3 19.704
Caribe Cordoba San Antero 14.584 6.060 20.645 166 50,32 8.356 0,18 30 0,02 4 55,3 12.254

San Bernardo

Caribe Cordoba del Viento 10.909 11.703 22.612 140 134,21 18.753 2,28 319 0,12 17 172,6 3.523
Pacifico  Cauca Guapi 20.143 10.503 30.646 92 1011 9.329 2,8 257 13,4 1.234 206,8 19.827
Pacifico  Narifio Santa Barbara 5.911 12.439 18.350 46 2351 10.710 6,0 274 21,0 957 1271 6.409
TOTAL 91.182 44.883 136.065 1.064 559 70.879 12 1.243 35 2.226 589 61.717
Total morrosquillo 65.128 21.941 87.069 926 223 50.840 3 712 0 36 255 35.481
Total Guapi Iscuandé 26.054 22.942 48.996 138 336 20.039 9 531 34 2.190 334 26.236
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Anexo 3.1.Continuacion Poblacion de las éreas caso de estudio en areas de riesgo de inundacion.
Con 0.30 m ANM en € afo 2030. Escenarios optimistay pesimista.

Optimista
Poblacién Poblacion Poblacién en Poblacién en Poblacién
Costa MUNICIPIO Total Estudio en Riesgo | Riesgo Il Riesgo Il sin Riesgo
Caribe Tolu 45.626 24.714 378 16 20.520]
Caribe San Antero 21.202 8.582 31 4 12.584)
San Bernardo del
Caribe Viento 23.421 19.424 330 18 3.649
Optimista
Poblacion  Poblacion Poblacién
2030 Poblacion  areaen area en area en Poblacion
Costa MUNICIPIO Total Estudio riesgo | riesgo Il riesgo Il sin riesgo
Pacifico Guapi 31.179 9.491 261 1.255 20.172
Pacifico Santa Barbara 19.783 11.547 295 1.031 6.910
Pesimista
Poblacién Poblacion Poblacion en Poblacién en Poblacién
Costa MUNICIPIO Total Estudio en Riesgo | Riesgo Il Riesgo Il sin Riesgo
Caribe Tolu 43.812 23.731 363 15 19.704
Caribe San Antero 20.645 8.356 30 4 12.254
San Bernardo del
Caribe Viento 22,612 18.753 319 17 3.523
Pesimista
Poblacion Poblacion Poblacion
2030 Poblacion  areaen area en area en Poblacion
Costa MUNICIPIO Total Estudio riesgo | riesgo Il riesgo sin riesgo
Pacifico Guapi 30.646 9.329 257 1.234 19.827
Pacifico Santa Barbara 18.350 10.710 274 957 6.409
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Anexo 3.1.Continuacion Poblacion de las areas caso de estudio en éreas de riesgo de inundacion.
Con 0.30 m ANM en € afo 2030. Escenarios optimistay pesimista.

Area urbana Tumaco (Km?) 23,8
Densidad urbana Optimista
Tumaco 5.037
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n = [e] o o o o o o o n
D < [ N o N o N o a s
Infraestructura 0,0 0 00 0 0,0 0 0,0 0 0
Zonas no urbanizables,
conservacion 0,2 1191 3,7 18.658 11,0 55.182 0,0 144 75.176
Zonas actualmente
urbanizadas 0,0 61 0,6 2787 45 22454 0,0 38 25.340
Zonas potencialmente
urbanizables 0,0 6 03 1.340 3,6 18.072 0,0 6 19.424
Total general 0,2 12586 4,5 227851 19,0 95.708,8 0,0 188,2 119.941
Area urbana Tumaco (Km?) 23,8
Densidad urbana Pesimista
Tumaco 4.604
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D < [ N o N o N o a s
Infraestructura 0,0 0 00 0 0,0 0 0,0 0 0
Zonas no urbanizables,
conservacion 0,2 1.089 3,7 17.055 11,0 50.440 0,0 1316 68.7153
Zonas actualmente
urbanizadas 0,0 56 0,6 2.547 45 20.525 0,0 34,8 23.162,7
Zonas potencialmente
urbanizables 0,0 5 03 1.225 3,6 16.519 0,0 56 17.7551
Total general 0,2 1.150,5 4,5 20.827,0 19,0 87.483,7 0,0 172,0 109.633,1
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Anexo 3.2. Poblacién afectada por € aumento del nivel del mar de 30 cm al afio 2030. Se
determina, ademés, la poblacion en las futuras areas en riesgo para el mismo afio.
Escenario Optimista.

. Area Area Area Rural . . Riesgo | Riesgo | Riesgo
DR EmE YIEREE @sa Area Total [ Area Mpl.o Urbana Are.a Rural Urbana \nundada %Inundacion | % Inundacion | Futuro [ Futuro Futuro
(Km2) [en estudio Mpio Total Mpio total Inundada 2031 Urbana Rural Area | Area ll Area lll
2030 km? km® km?
Choco Acandi Caribe 869,613 201,2) 0,69 868,92 0,026 4,68 0,0374 0,005 21,216 0,004 0,006
Antioquia Apartadé Caribe 596,276 163,6 4,63 591,64 0,000 0,00 0,0000 0,000 0,956
Magdalena Aracataca Caribe 1723,526) 410,8 1,45 1.722,07 0,000 0,02 0,0000 0,000f 147,037 12,748 15,541
Antioquia Arboletes Caribe 799,842 132,0] 1,09 798,75 0,000 0,06 0,0000 0,000 6,324/
Bolivar Arjona Caribe 563,974 564,0) 4,09 559,89 0,000 11,32 0,0000 0,020f 104,979
Atlantico Baranoa Caribe 120,227 120,2] 4,02 116,20 0,000 0,00 0,0000 0,000
Atlantico Barranquilla Caribe 187,993 188,0 83,40 104,59 0,000 1,97 0,0000 0,019 18,839 1,387, 2,208
Bolivar Calamar Caribe 376,038 304,1 2,22 373,82, 0,000 0,00 0,0000 0,000, 0,032 0,578
Atlantico Campo de la Caribe 103,471 103,5] 0,68 102,79 0,000 0,00 0,0000 0,000, 5,618, 4,877, 3,158
Atlantico Candelaria Caribe 139,849 139,8] 0,78 139,07, 0,000 0,00 0,0000 0,000,
Antioquia Carepa Caribe 332,922 106,4] 2,24 330,68 0,000 0,00 0,0000 0,000] 14,056
Bolivar Cartagena de Indias Caribe 638,430 6384 51,47 586,96 1,096 54,94/ 0,0213| 0,094| 134,016
Magdalena Cerro San Antonio Caribe 226,639 226,6} 0,43 226,21 0,000 0,00 0,0000 0,000] 138,975 7,153, 10,276
Magdalena Ciénaga Caribe 1709,049| 541,9] 5,97 1.703,08 0,200 3,50 0,0335 0,002] 74,602 12,651 21,979
Sucre Coloso Caribe 126,715 5,1 0,69 126,03 0,000 0,00 0,0000 0,000,
Antioquia Chigorodo Caribe 688,454| 10,1 2,47 685,98 0,000 0,00 0,0000 0,000,
Cordoba Chima Caribe 342,486 1311 0,40 342,09 0,000 0,00 0,0000 0,000,
Magdalena Chivolo Caribe 617,550 2,2] 0,00 617,55 0,000 0,00 0,0000 0,000
Magdalena El Pifion Caribe 543,316 543,3] 0,71 542,61 0,000 0,00 0,0000 0,000 206,087 16,847 25,182
Magdalena Fundacion Caribe 1161,078 30,2 3,31 1.157,76 0,000 0,00 0,0000 0,000
Atlantico Galapa Caribe 98,963 99,0 1,27 97,70 0,000 0,00 0,0000 0,000
Atlantico Juan de Acosta Caribe 191,285 191,3] 0,91 190,37 0,000 0,49 0,0000 0,003 4,829
Cordoba Lorica Caribe 936,488 911,2] 6,86 929,63 0,000 0,94 0,0000 0,001
Cérdoba Los Cérdobas Caribe 518,528 196,0 0,27 518,25 0,000 0,69 0,0000 0,001 9,522 0,016 0,037
Atlantico Luruaco Caribe 260,450 260,5| 0,84 259,61 0,000 0,06 0,0000 0,000 1,378
Bolivar Mahates Caribe 485,804 457,0] 1,36 484,44, 0,000 0,00 0,0000 0,000
Guajira Maicao Caribe 2392,098 305,5| 9,89 2.382,21 0,000 0,00 0,0000 0,000
Atlantico Malambo Caribe 104,346 104,3] 6,73 97,61 0,000 2,92 0,0000 0,030] 14,785 0,247, 0,407|
Atlantico Manati Caribe 209,256 209,3] 1,84] 207,42, 0,000 0,00 0,0000 0,000,
La Guajira Manaure Caribe 1705,616 1.601,0| 1,82] 1.703,80 0,165| 23,40, 0,0911 0,014, 5,291] 172,931
Bolivar Maria La Baja Caribe 499,249 486,8| 1,94] 497,31 0,000 0,00 0,0000 0,000] 16,855
Cordiba Momil Caribe 121,365, 121,4] 1,40] 119,96 0,000 0,00 0,0000 0,000,
Cordoba Moriitos Caribe 304,086 162,6| 0,70 303,38 0,000 0,87 0,0000 0,003] 13,771
Antioquia Necocli Caribe 1409,810| 541,1 1,59] 1.408,22 0,069 37,50, 0,0436| 0,027] 165,493 0,008, 0,190
Atlantico Palmar de Varela Caribe 93,655 93,7 2,75 90,91 0,000 3,02 0,0000 0,033 18,860
Sucre Palmito Caribe 207,551 180,2] 0,55 207,00 0,000 0,00 0,0000 0,000,
Magdalena Pedraza Caribe 499,720 114,0] 0,39 499,33 0,000 0,00 0,0000 0,000] 11,264 0,774 0,723
Atlantico Piojo Caribe 265,160 265,2) 0,28 264,87 0,000 0,27 0,0000 0,001 3,522
Magdalena Pivijay Caribe 2209,226 1.346,4 2,29 2.206,93 0,000 0,70 0,0000 0,000f 301,413 36,384 59,734
Atlantico Polo Nuevo Caribe 72,647 72,6 1,05 71,59 0,000 0,00 0,0000 0,000
Atlantico Ponedera Caribe 190,110 190,1 1,21 188,90, 0,000 2,38, 0,0000 0,013 35,201 0,311 0,052]
Magdalena Puebloviejo Caribe 731,476 731,5) 0,56 730,92 0,558 30,58 0,9967 0,042| 158,643 7,881 8,223
Atlantico Puerto Colombia Caribe 93,203 93,2 3,02 90,18, 0,000 3,81 0,0000 0,042 7,737, 0,231 0,353
Cordoba Puerto Escondido Caribe 480,324 284 4 2,30 478,02, 0,000 0,57 0,0000 0,001 10,287
Cordoba Purisima Caribe 115,945 100,4] 0,73 115,21 0,000 0,00 0,0000 0,000
Magdalena Remolino Caribe 591,247 591,2] 0,57 590,68 0,000 52,53 0,0000 0,089 452,325
Atlantico Repelén Caribe 338,230 338,2) 1,57 336,66, 0,000 0,00, 0,0000 0,000
La Guajira Riohacha Caribe 3171,189 1.874,8] 10,65 3.160,54, 0,018 12,02 0,0017] 0,004, 1,653] 191,804
Choco Riosucio Caribe | 10404,514 21,9 0,73 10.403,79 0,000 0,00 0,0000 0,000] 20,752
Atlantico Sabana Grande Caribe 45,872 45,9 1,42 44,45 0,053 0,74 0,0374 0,017 13,376
Atlantico Sabanalarga Caribe 400,081 400,1 5,46 394,62 0,000 0,00 0,0000 0,000
Magdalena Salamina Caribe 177,460 177,5] 0,98 176,48 0,000 0,00 0,0000 0,000] 161,752
Cordoba San Andrés de Caribe 289,007 70,8 0,71 288,29 0,000 0,00 0,0000 0,000,
Cordoba San Antero Caribe 204,067 204,1 0,72 203,34 0,000 27,52, 0,0000 0,135,
Cordoba San Bernardo del Viento Caribe 366,004 366,0 0,94/ 365,07 0,000 59,43 0,0000 0,163 0,092
Bolivar San Estanislao Caribe 206,772, 2068 1,42 205,36 0,000 0,00 0,0000 0,000
Bolivar San Jacinto Caribe 448,936 0,0} 2,60 446,34/ 0,000 0,00 0,0000 0,000,
Antioquia San Juan de Uraba Caribe 253,575 192,8| 192,76 60,81 0,000 1,44 0,0000 0,024| 22,544
Bolivar San Juan Nepomuceno Caribe 649,691 5,0| 2,53 647,16 0,000 0,00 0,0000 0,000
Sucre San Onofre Caribe 1074,170 910,3] 2,02 1.072,15| 0,000 57,77 0,0000 0,054| 25,357
Cordiba San Pelayo Caribe 472,772 124,6| 3,72 469,05 0,000 0,00 0,0000 0,000
Bolivar Santa Catalina Caribe 154,487 154,5| 0,51 153,98 0,000 3,42 0,0000 0,022 7,688
Atlantico Santa Lucia Caribe 55,816 55,8 0,96 54,86 0,000 0,00 0,0000 0,000
Magdalena Santa Marta Caribe 2462,039 155,2] 21,84 2.440,20 0,017| 2,77 0,0008 0,001] 22,022
Bolivar Santa Rosa Caribe 140,681 140,7| 0,94 139,74/ 0,000 0,00 0,0000 0,000
Atlantico Santo Tomas Caribe 70,030 70,0 3,04/ 66,99 0,000 2,41 0,0000 0,036 7,489
Sucre Sincelejo Caribe 285,986 51,7 17,27 268,72, 0,000 0,00, 0,0000 0,000
Magdalena Sitionuevo Caribe 973,084 973,1 0,60 972,48 0,000 315,96 0,0000 0,325] 339,443
Atlantico Soledad Caribe 67,951 68,0 28,17 39,78, 0,021 0,22 0,0007| 0,005] 20,630 1,147 1,814
Bolivar Soplaviento Caribe 126,281 126,3] 0,90 125,38, 0,000 0,00 0,0000 0,000,
Atlantico Suan Caribe 42,400 42,4 0,81 41,59 0,000 0,00 0,0000 0,000 0,073
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Anexo 3.2. Continuacién. Poblacion afectada por € aumento del nivel del mar de 30 cm al afio
2030. Se determina, ademas, |a poblacién en las futuras areas en riesgo para el mismo afio.

Escenario Optimista.
. Area e Area Rural . . Riesgo | Riesgo RIE00
DR EmE YR @sa Area Total [ Area Mpl.o Urbana Are.a Rural Urbana \nundada %Inundacion | % Inundacion | Futuro [ Futuro Futuro
(Km2) |en estudio Mpio Total Mpio total Inundada 2031 Urbana Rural Area | Area ll Area lll
2030 km? km? km?
Sucre Told Caribe 375,931 375,9] 2,34 373,59 2,343 26,22 1,0000 0,070, 0,032]
Sucre Toluviejo Caribe 280,306 143,6| 0,55 279,76 0,000 0,00 0,0000 0,000,
Atlantico Tubara Caribe 171,551 171, 0,74 170,81 0,000 2,28 0,0000 0,013 5,803 0,059 0,120
Bolivar Turbaco Caribe 189,456 189,5] 3,38 186,08 0,000 0,00 0,0000 0,000
Bolivar Turbana Caribe 142,340 142,3] 0,79 141,55 0,000 0,00 0,0000 0,000 9,501
Antioquia Turbo Caribe 3121,398 724.8] 3,98 3.117,42 0,589 265,25 0,1481 0,085{ 219,043 0,277
Choco Unguia Caribe 1188,895 5754 0,98 1.187,91 0,000 78,62, 0,0000 0,066| 277,703
La Guajira Uribia Caribe 7950,893 3.274,9) 1,47 7.949,42 0,000 89,84 0,0000 0,011] 304,824 0,289 85,706
Atlantico Usiacuri Caribe 101,737 101,7] 1,15 100,58, 0,000 0,00 0,0000 0,000
Bolivar Villanueva Caribe 149,616 149,6] 0,77 148,85 0,000 0,00 0,0000 0,000
Choco Alto Baudo Pacifico| 2097,603| 149,7| 0,17, 2.097,43 0,000 0,00 0,0000 0,000 0,261 0,004 0,004
Choco Bahia Solano Pacifico 872,748 200,7] 0,33 872,41 0,000 3,77 0,0000 0,004] 13,687 0,056 0,042]
Choco Bajo Baudd Pacifico| 4727,478 3.511,1 0,24 4.727,24 0,002] 160,31 0,0079] 0,034] 297,625 0,774, 0,732]
Narifio Barbacoas Pacifico| 3340,381 28,2 0,75 3.339,64, 0,000 0,00 0,0000 0,000, 0,891 0,012, 0,014
Valle del Cauca Buenaventura Pacifico| 6507,263 2.186,2] 28,74 6.478,53 0,589 394,68 0,0205 0,061] 631,252 6,161 19,342
Chocd Condoto Pacifico 779,487 113,8] 0,72 778,77 0,000 0,00 0,0000 0,000,
Choco El cantén de San Pablo Pacifico 394,414] 18,2 0,00 394,41 0,000 0,00 0,0000 0,000,
Narifio El Charco Pacifico| 2577,956 990,0] 0,50 2.577,45 0,000 111,21 0,0000 0,043] 410,685 3,884, 3,484]
Choco El litoral del San Juan Pacifico| 4077,526 2.622,5 0,10 4.077,43 0,000 99,65 0,0000 0,024,
Narifio Francisco Pizarro Pacifico 603,015] 603,0} 0,19 602,82 0,000 33,94 0,0000 0,056] 314,922 46,964 37,998
Cauca Guapi Pacifico| 2585,194 980,7] 1,13] 2.584,07, 0,702] 34,91 0,6229| 0,014] 204,680 3,582, 4,021
Choco Itsmina Pacifico| 2334,911 1.925,7 1,15 2.333,76 0,000 0,00 0,0000 0,000
Choco Juradd Pacifico| 1302,656 222,38 0,30 1.302,35| 0,000 1,22 0,0000 0,001 10,459 0,612 0,786
Narifio La Tola Pacifico 433,053 433,1 0,34 432,71 0,000 161,79 0,0000 0,374f 181,560 12,220 4,806
Cauca Lépez de Micai Pacifico| 2965,216 758,7] 0,00 2.965,22 0,000 153,47, 0,0000 0,052| 213,638 0,864 0,808
Narifio Magui Pacifico| 1820,149] 811,6) 0,14 1.820,00] 0,000 0,25 0,0000 0,000f 249,773 4,063 3,995
Narifio Mosquera Pacifico 995,863 995,9] 0,09 995,77, 0,000 250,47, 0,0000 0,252| 586,279 94,633 53,789
Choco Novita Pacifico| 1165,615 537 4] 0,36 1.165,25| 0,000 0,00 0,0000 0,000
Choco Nuqui Pacifico 752,351 300, 6} 0,64 751,71 0,046 5,77, 0,0717, 0,008] 30,473 0,132 0,120
Narifio Olaya Herrera Pacifico 894,878 894,9| 0,54 894,34 0,000 137,32, 0,0000 0,154| 505,273 96,203 17,241
Narifio Roberto Payan Pacifico| 1336,394 1.161,9] 0,08, 1.336,31 0,000 0,00, 0,0000 0,000 616,336 30,199 28,046
Narifio Santa Barbara Pacifico| 1033,862 681,3] 0,13 1.033,73 0,000 84,40 0,0000 0,082] 364,514 7,128, 16,857,
Choco Sipi Pacifico| 1679,869 271,2] 0,03 1.679,84 0,000 0,00 0,0000 0,000,
Cauca Timbiqui Pacifico| 2298,545 923,7] 1,08 2.297,46 0,000 138,76 0,0000 0,060] 166,675 0,770, 0,571
Narifio Tumaco Pacifico| 3194,747]  2.182,7] 22,39 3.172,36) 16,787] 336,44 0,7498 0,106] 697,606]  37,849] 45,689
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Poblacién % Poblacién | Poblacién Poblacién | Poblacién | Poblacién | Poblacién| Poblacion | Poblacién
Departamento Municipio Costa 2030Total cabgc_era Area Urbana | Area Rural | Urbana No | Rural No urbana rural total
municipal 2030 2030 afectada afectada | afectada fectada afectada
Chocd Acandi Caribe 7.487| 0,42 5.736 1.751 5.522 1.742 214 9 224
Antioquia Apartad6 Caribe 120.331 0,83 114.181 6.149 114.181 6.149 0 0 0
Magdalena Aracataca Caribe 50.473] 0,52] 41.314 9.159 41.314 9.159 0 0 0
Antioquia Arboletes Caribe 13.988] 0,37 11.060 2.928 11.060 2.928 0 0 0
Bolivar Arjona Caribe 99.703] 0,80 80.041 19.662 80.041 19.265| 0 397 397
Atlantico Baranoa Caribe 85.265 0,82] 70.524 14.741 70.524 14.741 0 0 0
Atlantico Barranquilla Caribe 2.216.940] 1,00 2.212.506 4.434] 2.212.506 4.351 0 83 83
Bolivar Calamar Caribe 23.993] 0,40 0 23.993 0 23.993 0 0 0
Atlantico Campo de la Caribe 42.876 0,84 36.367 6.509 36.367 6.509 0 0 0
Atlantico Candelaria Caribe 27.334] 0,66 18.290 9.044 18.290 9.044 0 0 0
Antioquia Carepa Caribe 11.003] 0,43 0 11.003 0 11.008] 0 0 0
Bolivar Cartagena de Indias Caribe 1.637.586 0,92] 1.514.715 122.871 1.482.454 111.369 32.261 11.502 43.763
Magdalena Cerro San Antonio Caribe 27.138] 0,26 0| 27.138 0| 27.138 0 0 0
Magdalena Ciénaga Caribe 175.292) 0,47 131.443] 43.849 127.042] 43.759 4.401 90 4.491
Sucre Coloso Caribe 272 0,44 0| 272 0| 272 0 0 0
Antioquia Chigorodo Caribe 283 0,76 0 283 0 283 0 0 0
Cordoba Chima Caribe 7.925) 0,23 3.621 4.305 3.621 4.305 0 0 0
Magdalena Chivolo Caribe 0f 0,53 0| 0 0| 0| 0 0 0
Magdalena El Pifién Caribe 38.281 0,28 11.152] 27.129 11.152] 27.129 0 0 0
Magdalena Fundacion Caribe 88.983] 0,68 88.041 942 88.041 942 0 0 0
Atlantico Galapa Caribe 35.546) 0,88 31.577 3.969 31.577 3.969 0 0 0
Atlantico Juan de Acosta Caribe 25.493] 0,53 13.848| 11.645 13.848| 11.615] 0 30 30
Cordoba Lorica Caribe 164.254) 0,31 53.012 111.242 53.012 111.129 0 113 113
Coérdoba Los Cérdobas Caribe 6.283 0,19 2.601 3.682 2.601 3.677 0 5 5
Atlantico Luruaco Caribe 44.913 0,46 21.180 23.733 21.180| 23.727 0 6 6
Bolivar Mahates Caribe 38.246 0,35 14.544) 23.702 14.544) 23.702 0 0 0
Guajira Maicao Caribe 3.533] 0,87 0| 3.533 0| 3.533] 0 0 0
Atlantico Malambo Caribe 168.609 0,96 161.865 6.744 161.865 6.543 0 201 201
Atlantico Manati Caribe 25.044] 0,90 22.628 2.415 22.628 2.415 0 0 0
La Guajira Manaure Caribe 65.836) 0,64 14.502] 51.333 13.182] 50.628 1.321 705 2.026
Bolivar Maria La Baja Caribe 100.394} 0,35 37.177 63.216 37.177 63.216 0 0 0
Cordiba Momil Caribe 13.555| 0,61 8.378 5.177 8.378 5.177 0 0 0
Cordoba Mofitos Caribe 20.091 0,21 7.016 13.075 7.016 13.038 0 38 38
Antioquia Necocli Caribe 30.580) 0,24 14.396 16.185 13.768 15.754] 628 431 1.059
Atlantico Palmar de Varela Caribe 47.007| 0,95 45.127 1.880 45.127 1.818 0 62 62
Sucre Palmito Caribe 13.039 0,47 6.035 7.004 6.035 7.004 0 0 0
Magdalena Pedraza Caribe 4.997] 0,18 0| 4.997 0| 4.997 0 0 0
Atlantico Piojo Caribe 12.695) 0,41 5.417 7.278 5.417 7.270 0 8 8
Magdalena Pivijay Caribe 90.421 0,42 49.923 40.499 49.923 40.486 0 13 13
Atlantico Polo Nuevo Caribe 22.844 0,81 18.754] 4.091 18.754] 4.091 0 0 0
Atlantico Ponedera Caribe 32.560) 0,54 17.948| 14.612 17.948| 14.428| 0 184 184
Magdalena Puebloviejo Caribe 36.365) 0,54 20.170 16.195 66 15.517 20.104 677 20.782
Atlantico Puerto Colombia Caribe 70.187] 0,59 41.962 28.225 41.962 27.032 0 1.193 1.193
Cordoba Puerto Escondido Caribe 10.050] 0,26 3.923 6.127 3.923 6.120 0 7 7
Cordoba Purisima Caribe 19.071 0,43 9.194 9.877 9.194 9.877 0 0 0
Magdalena Remolino Caribe 27.043] 0,45 12.388 14.654 12.388 13.351 0 1.303 1.303
Atlantico Repelén Caribe 44.547| 0,66 29.903 14.644 29.903 14.644/ 0 0 0
La Guajira Riohacha Caribe 144.540 0,92 137.847 6.693 137.619 6.668 228 25 253
Choco Riosucio Caribe 72] 0,18| 0| 72 0| 72 0 0 0
Atlantico Sabana Grande Caribe 35.854] 0,94 33.703 2.151 32.442 2.115 1.261 36 1.296
Atlantico Sabanalarga Caribe 163.938 0,25 109.791 54.147 109.791 54.147 0 0 0
Magdalena Salamina Caribe 17.263] 0,52] 9.196 8.068 9.196 8.068 0 0 0
Cordoba San Andrés de Caribe 12.738] 0,13] 0| 12.738 0| 12.738 0 0 0
Coérdoba San Antero Caribe 25.290) 0,59 15.149] 10.140 15.149] 8.768 0 1.372 1.372
San Bernardo del
Cordoba Viento Caribe 38.346] 0,29 11.697 26.649 11.697 22.311 0 4.339 4.339
Bolivar San Estanislao Caribe 28.391 0,70 19.961 8.430 19.961 8.430 0 0 0
Bolivar San Jacinto Caribe 1 0,70 0 1 0 1 0 0 0
Antioquia San Juan de Uraba Caribe 27.093] 0,45 14.401 12.692 14.401 12.392] 0 300 300
San Juan
Bolivar Nepomuceno Caribe 230 0,60 0| 230 0| 230 0 0 0
Sucre San Onofre Caribe 71.751 0,65 49.704 22.047 49.704 20.859 0 1.188 1.188
Cordiba San Pelayo Caribe 10.966| 0,15 0 10.966 0 10.966 0 0 0
Bolivar Santa Catalina Caribe 30.963] 0,31 9.670 21.293 9.670 20.821 0 472 472
Atlantico Santa Lucia Caribe 5.497] 0,82 0| 5.497 0| 5.497| 0 0 0
Magdalena Santa Marta Caribe 644.188] 0,96 642.854 1.334 642.367 1.333] 487 2 489
Bolivar Santa Rosa Caribe 20.289) 0,82 16.804 3.485 16.804 3.485 0 0 0
Atlantico Santo Tomas Caribe 48.260 0,85 41.504 6.756 41.504 6.513 0 243 243
Sucre Sincelejo Caribe 2.285 0,97 0 2.285 0 2.285 0 0 0
Magdalena Sitionuevo Caribe 31.500) 0,55 17.581 13.920 17.581 9.397 0 4.523 4.523
Atlantico Soledad Caribe 550.385) 0,99 544.881 5.504 544.475 5.474 405 30 435
Bolivar Soplaviento Caribe 12.932) 0,55 7.247 5.685 7.247 5.685 0 0 0
Y ¢
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Poblacién % Poblacién | Poblacién Poblacién | Poblacién | Poblacion | Poblaciéon| Poblacion | Poblacién
Departamento Municipio Costa 2030Total cabgc_era Area Urbana | Area Rural | Urbana No | Rural No urbana rural total
municipal 2030 2030 afectada afectada | afectada fectada afectada
Bolivar Soplaviento Caribe 12.932 0,55 7.247 5.685 7.247 5.685| 0 0 0
Atlantico Suan Caribe 1.507| 0,91 0| 1.507 0| 1.507 0 0 0
Sucre Tolu Caribe 65.145) 0,63 41.425 23.720 0 22.055 41.425 1.665 43.090
Sucre Toluviejo Caribe 14.564} 0,29] 0| 14.564 0| 14.564 0 0 0
Atlantico Tubara Caribe 24.820) 0,52 13.084 11.736 13.084 11.579] 0 157 157
Bolivar Turbaco Caribe 98.705] 0,90 89.248| 9.457 89.248| 9.457 0 0 0
Bolivar Turbana Caribe 20.780 0,77| 16.221 4.559 16.221 4.559 0 0 0
Antioquia Turbo Caribe 90.338] 0,39 67.154 23.184 0 21.212 67.154 1.973 69.127
Chocé Unguia Caribe 10.778) 0,28 4.950 5.828 4.950 5.443 0 386 386
La Guajira Uribia Caribe 49.296) 0,09 11.144] 38.152 11.144] 37.720 0 431 431
Atlantico Usiacuri Caribe 15.851 0,92 14.637| 1.213 14.637| 1.213] 0 0 0
Bolivar Villanueva Caribe 25.444] 0,79 20.268| 5.176 20.268| 5.176) 0 0 0
Chocd Alto Baudo Pacifico 1.762] 0,12] 0| 1.762 0| 1.762 0 0 0
Chocd Bahia Solano Pacifico 1.362) 0,37 0 1.362 0 1.356 0 6 6
Chocd Bajo Baudd Pacifico 22.146| 0,25 7.303 14.843 7.245 14.340] 57 503 561
Narifio Barbacoas Pacifico 287 0,22] 0| 287 0| 287 0 0 0
VValle del Cauca |Buenaventura Pacifico 351.897| 0,86 333.877 18.020 327.030 16.922] 6.847 1.098 7.945
Choco Condoto Pacifico 1.728] 0,49 0| 1.728 0| 1.728 0 0 0
El cantén de San
Choco Pablo Pacifico 0f 0,35 0| 0 0| 0| 0 0 0
Narifio El Charco Pacifico 17.043) 0,26 8.551 8.492 8.551 8.126 0 366 366
Choco El litoral del San Juan | Pacifico 0] ND 0 0 0 0 0 0 0
Narifio Francisco Pizarro Pacifico 15.846) 0,52] 8.441 7.405 8.441 6.988 0 417 417
Cauca Guapi Pacifico 31.179 0,42 20.840 10.340 7.858 10.200] 12.982 140 13.121
Chocé Itsmina Pacifico 30.733] 0,48 16.351 14.382 16.351 14.382] 0 0 0
Choco Juradd Pacifico 3.382) 0,43 2.789 594 2.789 593| 0 1 1
Narifio La Tola Pacifico 9.515) 0,54 5.212 4.303 5.212 2.694 0 1.609 1.609
Cauca Lépez de Micai Pacifico 0] 0,11 0| 0 0| 0| 0 0 0
Narifio Magui Pacifico 8.986) 0,25 3.989 4.997 3.989 4.996 0 1 1
Narifio Mosquera Pacifico 15.956 0,29| 4.798 11.157 4.798 8.351 0 2.806 2.806
Chocd Novita Pacifico 3.850) 0,20 0 3.850 0 3.850 0 0 0
Chocé Nuqui Pacifico 4.453 0,51 3.248 1.205 3.015 1.196 233 9 242
Narifio Olaya Herrera Pacifico 41.005) 0,32 13.579| 27.426 13.579| 23.215 0 4.211 4.211
Narifio Roberto Payan Pacifico 15.456| 0,12 2.432 13.024 2.432 13.024| 0 0 0
Narifio Santa Barbara Pacifico 19.783] 0,24 6.727 13.056 6.727 11.990 0 1.066 1.066
Chocd Sipi Pacifico 811 0,11 391 420 391 420 0 0 0
Cauca Timbiqui Pacifico 28.255) 0,15 9.389 18.865 9.389 17.726) 0 1.139 1.139
Narifio Tumaco Pacifico 197.924) 0,50) 119.941 77.983 30.008| 69.713]  89.933 8.270 98.204
Aj’
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Anexo 3.2. Continuacion. Poblacion afectada por € aumento del nivel del mar de 30 cm

al ano 2030. Se determina, ademas, |a poblacién en las futuras areas en riesgo para el

mismo aflo.  Escenario Optimista.
Poblacion areal sin | Area (km2)en Poblacion en Area (km2)en Poblacion en Area (km2)en Poblacion en
P . area en . " . . . Area (km2)en | . ) Area (km2)en | . . Area (km2) en
Departamento Municipio Costa | Densidad riesgo | con area en riesgo| en riesgo Il riesgo con riesgo Ill sin riesgo Iil sin riesgo Il sin riesgo Il sin riesgo | sin riesgo I sin
ASLR Il'con ASLR con ASLR ASLR ASLR ASLR ASLR ASLR ASLR ASLR

[Chocd Acandi Caribe 37 789 0 0| 6.697 3,5 129 2 83| 21 774
Antioquia Apartadd Caribe 735 703| 0 0 119.628| 0,5] 345| 0| 95 0 80]
Magdalena Aracataca Caribe 123] 18.068| 1.566 1.910 28.929| 16,3 2.008| 7 840 62 7.677|
Antioquia Arboletes Caribe 106 670 0 0 13.318 1,1 116 0| 27, 2 177]
Bolivar Arjona Caribe 177] 18.559) 0 0| 81.144] 5.2 924 3 607, 107] 18.840)
Atlantico Baranoa Caribe 709 0| 0 0| 85.265 0,0 0| 0 0 0| 0)
Atlantico Barranquilla Caribe 11.793) 222.162 16.354 26.033] 1.952.391 51 59.921 2 27.394] 8| 94.025|
Bolivar Calamar Caribe 79 0 3 46, 23.945] 0,0 0 0| 0| 3 203
Atlantico Campo de la Caribe 414 2.328] 2.021 1.309] 37.219| 11,1 4.586 0 0 2| 958
Atlantico Candelaria Caribe 195 0 0 0 27.334 0,0 0 0| 0| 0 0f
Antioquia Carepa Caribe 103] 1.453 0 0| 9.549 3,0] 311 2 198 8| 840
Bolivar Cartagena de Indias Caribe 2.565] 343.754 0 0 1.293.832 20,3} 52.156 13 33.836 140 358.297|

Cerro San Antonio Caribe 120] 16.641 857 1.230 8.410 0,0 ) 0 0 1) 0)
Magdalena Ciénaga Caribe 323 24.131 4.092 7.109] 139.960 8,6 2.769] 4] 1.171 33| 10.672)
[Sucre Coloso Caribe 54] 0 0 0| 272] 0,0 0 0 0 ) 0]
Antioquia Chigorodo Caribe 28] 0 0 0 283 0,0 0 0| 0| 0 0f
Cordoba Chima Caribe 60 0| 0 0| 7.925 0.0] [ 0 0 [ 0]
Magdalena Chivolo Caribe 0 0| 0 0| 0 0,0 0| 0 0 0| 0)
Magdalena El Pifion Caribe 70 14.520) 1.187 1.774] 20.799| 82,0] 5.777, 27 1.904] 23 1.637]

Fundacién Caribe 2.943] 0 0 0 88.983| 0,0 0 0| 0| 0 0f
Atlantico Galapa Caribe 359 0| 0 0| 35.546| 0,0] ) 0 0 1) 0)
Atlantico Juan de Acosta Caribe 133 644 0 0 24.849) 1.9] 243] 0| 47, 1 170
Cordoba Lorica Caribe 180 0| 0 0| 164.254| 6,6] 1.195] 3 483 5| 900
Cérdoba Los Cérdobas Caribe 32| 305 1 1 5.976) 0,0 0 0| 0| 0 14
Atlantico Luruaco Caribe 172 238 0 1) 44.675] 0,1 10 0 16 1 184
Bolivar Mahates Caribe 84 0 0 0 38.246| 0,0 0 0| 0| 0 0f
Guajira Maicao Caribe 12| 0| 0 0| 3.533 0,0] 0| 0 0 0| 0)
Atlantico Malambo Caribe 1.616) 23.890 399 658| 143.662, 1.4 2.249] 1 1.378 21 34.035
Atléntico Manati Caribe 120 0 0 0 25.044] 0,0] 0 0| 0| 0 0f
La Guajira Manaure Caribe 41 ) 218 7111 58.507| 45,9] 1.874 14 574 99 4.055
Bolivar Maria La Baja Caribe 206 3.476| 0 0 96.917| 7.4 1.525 3| 661 7 1.543
Cordiba Momil Caribe 112] 1) 0 1) 13.555 0,0 1) 0 0 1) 0)
[Cérdoba Mofitos Caribe 124 1.702) 0 0 18.389 3.1 385 1 161 17 2.157]
Antioquia Necocli Caribe 57 9.354) 0 11 21.216| 54,3 3.069) 30 1.679] 124] 6.995)
Atlantico Palmar de Varela Caribe 502] 9.466| 0 0 37.541 1.3 658 1 299 21 10.508)
Sucre Palmito Caribe 72| 0| 0 ) 13.039 2,8 203 2 147, 9| 639
Magdalena Pedraza Caribe 44 494 34 32, 4.438, 2,3 99 0| 0| 2 73]
Atlantico Piojo Caribe 48] 169 0 0| 12.527 0,2] 12 0 14 4 196
Magdalena Pivijay Caribe 67 20.242f 2.443 4.012 63.724/ 33,3 2.235] 22 1.487] 12% 8.593]
Atlantico Polo Nuevo Caribe 314 0| 0 0| 22.844] 0.0] [ 0 0 [ 0]
Atlantico Ponedera Caribe 171 6.029 53 9 26.469| 6,1 1.036 3| 483 Zﬂ 4.529]

Py ) Caribe 50 7.887| 392 409 27.678| 12,0} 596 5 250 110] 5.1E|
Atlantico Puerto Colombia Caribe 753 5.826] 174 266 63.921 1.1 832| 1 594/ 6 4.842
Cordoba Puerto Escondido Caribe 35 364] 0 0| 9.687 1.9] 63 1 25 6] 207]
Cordoba Purisima Caribe 190 0 0 0 19.071 0,0 0 0| 0| 0 0f
Magdalena Remolino Caribe 46 20.689 0 1) 6.354, 0,6] 30, 1 54, 488| 22.307
Atlantico Repelon Caribe 132] 0 0 0 44.547| 0,0 0 0| 0| 0 0f
La Guajira Riohacha Caribe 77 ) 127 14.788 129.625| 76, 5.932] 22 1.707] 40) 3.059
Chocd Riosucio Caribe 3| 68| 0 0 4 14,3 47| 0 0 0 0f
Atlantico Sabana Grande Caribe 782] 10.455 0 0| 25.399) 1.0] 816 1 462 18 14.324)
Atlantico Sabanalarga Caribe 410 0 0 0 163.938) 0,0 0 0| 0| 0 0f
Magdalena Salamina Caribe 97| 15.735) 0 0| 1.528 18,1 1.763 9| 838 135 13.114
Cordoba San Andrés de Caribe 180 0 0 0 12.738 0.9] 0 [ 0| 0 0f
Cordoba San Antero Caribe 124] 0| 0 0| 25.290] 3.6 452 2| 266 4 5.031

San Bernardo del
Cordoba Viento Caribe 105 10 0 o) 38.337] 11,9 1.203] 7 753 112] 11.760)
Bolivar San Estanislao Caribe 137, 0 0 0 28.391 0.9] 0 0| [ 0 0f
Bolivar San Jacinto Caribe 30 0 0 0| 1 0,0 0 0 0 [4) 0]
Antioquia San Juan de Uraba Caribe 141 3.169] 0 0 23.924/ 4.9 695 1 168 15 2.145]

San Juan
Bolivar Nepomuceno Caribe 46 0 0 0 230 0.9] 0 0| [ 0 0f
Sucre San Onofre Caribe 79 1.999] 0 o) 69.752] 13,2 1.044 9 689 94 7.410
Cordiba San Pelayo Caribe 88| 0 0 0 10.966 0,0 0 0| 0| 0 0f
Bolivar Santa Catalina Caribe 200) 1.541 0 0| 29.422] 0.5] 103] 1) 88 8| 1.514]
Atlantico Santa Lucia Caribe 98, 0 0 0 5.497| 0,0 0 0| 0| 0 0f

Santa Marta Caribe 4.150 91.383 0 1) 552.805 2,3 9.578] 1 5.913 16| 66.467
Bolivar Santa Rosa Caribe 144 0 0 0 20.289) 0.9] 0 [ [ 0 0f
Atlantico Santo Tomas Caribe 689 5.161 0 0 43.099| 0,9 610 1 393 10| 7.176)
[Sucre Sincelejo Caribe 44 0| 0 1) 2.285 0,0 0| 0 0 ) 0)
Magdalena Sitionuevo Caribe 32 10.988| 0 0 20.512 0,0] 0 0| 1 653 21.129
Atlantico Soledad Caribe 8.100] 167.096| 9.293 14.692 359.304, 2,8 22.805 1 9.475 16| 126.408
Bolivar Soplaviento Caribe 102 0 0 0 12.932 0,0] 0 0] 0] 0 0f
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P P area| Poblacién sin | Area (km2)en (RO & Area (km2)en RELIEEIR G Area (km2)en Ronacionicl
L . area en . N N ) . Area (km2)en| . N Area (km2)en |* . | Area (km2) en
Departamento Municipio Costa | Densidad riesgo | con area en riesgo| en riesgo Il riesgo con riesgo Il sin riesgo I sin riesgo Il sin riesgo Il sin riesgo | sin riesgo | sin
ASLR Il'con ASLR con ASLR ASLR ASLR ASLR ASLR ASLR ASLR ASLR
Atlantico Suan Caribe 36, 3| 0| [4) 1.505 0,0 1) [ o) 1) 1)
Sucre Tolu Caribe 173] 0 0 6 65.139 6.7| 1.165] 4 754 66| 11.353]
Sucre Toluviejo Caribe 101 0] 0| 0| 14.564| 0,0 0| 0j 0| 0] 0]
Atlantico Tubara Caribe 145 840 9 17 23.954 0.4 56 0) 31 2 361
Bolivar Turbaco Caribe 521 ) o) 0| 98.705 0.0 [ 0j o) [ [
Bolivar Turbana Caribe 146 1.387] 0 0 19.393| 3.0} 433] 1 203 5 658
Antioguia Turbo Caribe 125 27.302 0 35 63.002 23,5 2.926 17| 2.163] 436 54.332)
[Choco Unguia Caribe 19| 5.201 0 0 5.577] 45 4] 850 28| 524 274 5.139
La Guajira Uribia Caribe 15) 4.588| 4 1.290] 43.413] 41,3 621 32| 480 269 4.045]
Atlantico Usiacuri Caribe 156 0 0, 0 15.851 0,0} 0 0| 0 0 0)
Bolivar Villanueva Caribe 170] 0| 0] 0] 25.444 0,0 0| 0j 0] 0| 0]
[Choco Alto Baudo Pacifico 12) 3| 0 0 1.759] 0,0} 0 0) 0 0 3
Choco Bahia Solano Pacifico 7 93] 0 0 1.269 0,0 0 0| 0 18| 124
Choco Bajo Baudo Pacifico 6 1.877] 5 5 20.259 14,2} 89| 1 3 451 2.844
Narifio Barbacoas Pacifico 10} 9| [ 1) 278 27,0 275 [y o) 1 12
Valle del Cauca _|Buenaventura Pacifico 161 101.607| 992 3.113 246.185 1,9 306 4 685 1.022 164.518)
[Choco Condoto Pacifico 15 0 0| 0| 1.728 0,0 1) [y o) 1) 1)
El canton de San
[Choco Pablo Pacifico 0| 0 0 0 0 0,0} 0 0) 0 0 0
Narifio El Charco Pacifico 17| 7.070 67| 60 9.846 1,2 21 7| 129] 503 8.663
[Choco El litoral del San Juan | Pacifico 0 0 0 0 0 26 0 6) 0 380 0
Narifio Francisco Pizarro Pacifico 26 8.276 1.234 999 5.338] 0,0 0 11 288 247, 6.485
Cauca Guapi Pacifico 32| 6.507 114] 128 24.431 2,8 90| 4 112] 203 6.439
[Choco Itsmina Pacifico 16) 0 0| 0| 30.733 0,0 1) [y o) 0| 1)
[Choco Jurado Pacifico 15 159 9| 12 3.202] 01 1 0) 6 " 174
Narifio La Tola Pacifico 22| 3.989 268 106, 5.152] 3,5 76| 67| 1.475] 325 7.132|
Cauca Lopez de Micai Pacifico 0 0 0) 0 0, 0,0} 0 0| 0 365 0)
Narifio Magui Pacifico 11 2.765 45 44, 6.131 187,5| 2.075 5| 50, 236 2.612
Narifio Mosquera Pacifico 16| 9.393 1.516] 862 4.184| 0,0} 0 12) 193] 804 12.889]
[Choco Novita Pacifico 7| 0 0 0 3.850] 0,0} 0 0) 0 0 0
[Choco Nuqui Pacifico 15 451 2 2 3.997] 0,0} 0 0) 1 36| 530
Narifio Olaya Herrera Pacifico 46 23.152 4.408] 790 12.654| 1,6] 73] 50] 2.286 603| 27.640)
Narifio Roberto Payan Pacifico 13 8.199 402] 373 6.482] 277,7| 3.694 13) 171 570 7.589
Narifio Santa Barbara Pacifico 29| 10.585 207 490 8.502] 7.2 210] 1 310] 379 10.998
(Choco Sipi Pacifico 3 0 0 0 811 0,0} 0 0) 0 0 0)
[Cauca Timbiqui Pacifico 31 5.098, 24, 17 23.115 0,1 2] 0 8| 301 9.217
Narifio Tumaco Pacifico 91 63.258 3432 4.143 127.091 986,4] 89.446 8| 701 862 78.207
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Anexo 3.2. Poblacién afectada por e aumento del nivel del mar de 30 cm al afio 2030. Se
determina, ademés, la poblacion en las futuras areas en riesgo para el mismo ario.
Escenario Pesimista.

. A % A 0 ‘ R EEEE Poblacion en AEACTEED Poblacion en A Poblacion en
Departamento Municipio Costa | AreaMpioen | o haorotal | vivecabecera | 2030Urbana | 2030Rural | PEnSidad riesgf} in )sin Area (km2) en riesg(o I ;in Area (km2) en rieséu | s)in Area (km2) en
estudio e e e Eetdia | Estudio AoLR | riesgolisin o riesgo Il sin A riesgo | sin
ASLR ASLR ASLR
Chocs [Acandi Caribe 201,] 7.362) 0.42] 346 126,40) 2,24 81,81 20,80 761,01
[Antioguia [Apartads Caribe 163, 115.364 0,83 . 047 330,31 013 91,36 0,11 76‘%
Aracataca Caribe 410, 48.119 . 16,34 1914,45 6.84 6248 7319.15]
q bol Caribe 132 13.474) . 10.293] 1,10 109,4§| 026 W‘
Bolivar Arjona Caribe 564, 94.516) 523 875.79 344 106,57
[Atiantico Baranoa Caribe 1202} 82.060) 0,00[ 0,00] 0.00 0.00
[Atiantico Caribe 188, 2.133.604) 5,08 57668@' 232) 7.97 90490,68]
Bolivar Calamar Caribe 304,1 16.439) 0,00 0,00) 0,00 2,58 139,32)
[Atiantico Campo de la Caribe 103,5) 41.265 11,07] 4413@' 0.00 2,31 922,19
[Atiantico Candelaria Caribe 139, 26.307] 0.00] 0.00) 0.00 0,00[ 0.00)
[Antioguia Carepa Caribe 106,4} 10.828) . 301 306,34] 1,92 813 826,85
Bolivar Cartagena de Indias Caribe 6384  1552.381 1.429.226 123.155 2432 20,33 49442,08] 13,19) 32075,83 139,69) 339654,39
Magdalena Cerro San Antonio Caribe 226 26431 0 26.431 117 0,00 0,00) 0,00 0,00 0,00 0,00)
Ciénaga Caribe 5419 165.334 122,554 42.780 305] 8,56 2611,97] 362 1104,13 32,99 10065,54
Sucre Coloso Caribe 5,1 269) 0 269 5ﬂ 0,00 0.00) 0.00 0.00 0.00 0.00)
[Antioguia Chigorodo Caribe 10,1 281 0 281 28 o,oEI 0.00) 0.00 o,oEI o,oEI 0.00)
Cérdoba Chima Caribe 131,1 7.616) 3321 4.295 58 0,00 0,00) 0,00 0,00 0,00 0,00)
Chivolo Caribe 2. q 0 0 0 0,00 0,00) 0,00 0,00 0,00 0,00)
Magdalena El Pifon Caribe 543, 36.544 10.118] 26.426 67 81,99 5514,76) 27,05| 1817,67 23,23 1562,73
Fundacion Caribe 30} 83971 83.048 szd 2777 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00)
[Atiantico Galapa Caribe 99, 34.209) 30,22_3' 3987 346 0.00 0.00 0.00 0.00 0,00
[Atiantico Juan de Acosta Caribe 191, 24534 13.072) 11.42' 1@' 1,82 035 45,2z| 1,z7| 163,30)
Cérdoba Lorica Caribe 911, 160.637] 50.534 110103 176) 6.63 2,68 472,01 499 880,07
Cordoba Los Cordobas Caribe 196, 6.029] 2.355] 3.673] 31| 0,01 0,00 0,08] 043 13,25
[Atiantico Luruaco Caribe 260. 43.225) 19.885) 23.342| 16_6| o,ogl o,ogl 15,48 1,07 17754
Bolivar Mahates Caribe 457, 36.227] 13.%' 22937 79 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00)
Guajira Maicao Caribe 305,5} 3.640} of 3.640] 12| 0,00 0,00 0,00) 0,00) 0,00)
[Atiantico Malambo Caribe 104, 162.271 . 156.745) 6.525 1.555) 1,33' o,&l 1326,63 21,06 32755.78]
[Atiantico Manati Caribe 209,3 24.102) . 21665 2438 115, 0,00 ] 0,00 0,00 o,od 0,00)
La Guajira Manaure Caribe 1,601, 66.978] 44.038] 22.940] 42 4558 190681 13.95] 583,48 9861 4125 58]
Bolivar Maria La Baja Caribe 486, 95.13g] 33.962 61.176 195) 7.39 1445,03] 321 626,86 7.48] 1461 ,d
Cordiba Momil Caribe 121,4} 13.260) 8.073 5.187) 109) 0,00 0,00) 0,00 0,00 0,00 |
Cordoba Mofiitos Caribe 162, 19.431 6.386) 13.045) 120 3,11 372,14 1,30 155,33 17,46)
[Antioguia Necocli Caribe 541,1 28.959) 13.049) 15.906] 54 54,31 2906,31 29.71 1590,03 123,77]
[Atiantico Palmar de Varela Caribe 93,7} 45.24(] 43.089 2151 483] 1,31 633,01 0.60 287.71 20.94 ]
Sucre Palmito Caribe 180,2} 12.723) 6.385) 6338 7 2,80 197,78 2,03 143,17] 8,83[ 623,58
Magdalena Pedraza Caribe 114 4.865) 0 4865 43 226 96,34 0.00 0,00 1,67 71,15
[Atiantico Piojo Caribe 265, 12.218) 5.oe§| 7153 46 025 11,32] 0,29 13‘5j 4,09) 188,48
Pivijay Caribe 1.346,4} 85789 46.300 39.487 64 33,29 2120,93) 22,14 141074 127,95) 8152,57]
[Atiantico Polo Nuevo Caribe 72, 21.984| 17.916] 4.@' 303 0,00 0,00
[Atiantico Ponedera Caribe 190,1 3133 16.952] 14.384) 1e£| 2,82
Magdalena Pucbloviejo Caribe 7319 34715 18.901 15.814 47 503
[Atiantico Puerto Colombia Caribe 93.) 67.548} 39.742 z7.sog| 725] 0.79 4659.78|
Cordoba Puerto Escondido Caribe 2844 9.747] 3.632) 6.115 34 0,71 200,56
Cordoba Purisima Caribe 100,4} 18.623) 8.752) 9,870 186, 0,00 0,00)
Caribe 591,] 25.81 44 1,17 2129523
[Atiantico Repelon Caribe 338, 42.872 127 0.00 0.00)
La Guajira Riohacha Caribe 1.874,8} 143,007 76 22,15 3028,82]
Chocs Riosucio Caribe 219 73 3 0,00[ 0,00)
[Atiantico Sabana Grande Caribe 459 34,506 752 0,59 13785,30
[Atiantico Caribe 400,1 157.77§ 3# 0,00 0,00)
Caribe 177,5) 16.480) sﬁl 8,61 12518,67
Cordoba San Andrés de Caribe 70, 12.704) 179 ] 0.00 0.00)
Cérdoba San Antero Caribe 204,1 24734 121] 3,57' 441,67 215 4920,82)
Cérdoba San Bemardo del Viento | Caribe 366, 37.510) . 102) 1148 1176.66] 7.18] 11503,27
Bolivar San Estanislao Caribe 206, 26914 0.70) 18.714) 8200 130 0,00 0,00) o,ogl 0,00)
Bolivar San Jacinto Caribe X 1 0.70] 0 ﬂ 29 0,00 0,00) 0,00 0,00)
[Antioquia San Juan de Uraba Caribe 192, 26.015 0‘43| 13.523 12.42' 135 4,94 667,23 1.20] 2059,26|
Bolivar San Juan Caribe 5, 224 0,60) 0 224 44 0,00 0.00) o,ogl 0.00)
Sucre San Onofre Caribe 9103 69.531 0.65] 47.601 21.9ﬁ| 76 13,25 1011,90] 8.74 7180.83]
Cordiba San Pelayo Caribe 124,6) 10.694] 0.15) 0 . 0.00 0.00) 0,00] 0.00)
Bolivar Santa Catalina Caribe 154,5) 20.352] 031 9.026] 052 98,02) 044 1435,66|
[Atiantico Santa Lucia Caribe 55, 5.469) 0,82] 0 0,00 0,00)
Santa Marta Caribe 1552} 612.737] 0.96) 611.335 143 63221,61
Bolivar Santa Rosa Caribe 140,7} 19.233) 082) 15818 0.00 0.00)
[Atiantico Santo Tomas Caribe 70, 46.44 0.85) 39.567 0,57| 6906.71
[Sucre Sincelejo Caribe 51,7] 2.488| 0,97] 0) 0,00} 0,00]
Magdalena Sitionuevo Caribe 9731 30071 0,55] 16.478) 003 20170,57]
[Atiantico Soledad Caribe 68, 529.695) o‘sgl 526.284 1,17 121656,16)
Bolivar Soplaviento Caribe 126, 12.259) 0,55 6.745] 5.514] 97, 0,00 0,00]
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" % " Area (km2)en Poblacion en Area (km2)en Poblacion en Area (km2)en Poblacion en
Departamento Municipio Costa oS Mpl.c en 2030Total vivecabecera | 2030Urbana | 2030Rural Densidad riesgo Il sin Afea (km2) en riesgo Il sin Ar.ea (kmz).en riesgo | sin A QmA)ED
estudio Estudio municipal Estudio Estudio Estudio ASLR riesgo lll sin ASLR riesgo Il sin ASLR riesgo | sin
ASLR ASLR ASLR

|Atlantico Suan Caribe 42,4 1.529] 0,91 0) 1.529) 36| 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Sucre Tolu Caribe 3759 63.216| 0,63 39.635) 23.581 168 6,73 1130,88| 4,35 731,61 65.52| 11017,12
Sucre Toluviejo Caribe 143,6} 14.421 0,29 0] 14.421 100 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
|Atlantico Tubara Caribe 171,9] 23.887] 0‘% 12.337] 11.550] 139 0.39] 53,75 0,2% 30,13] 2,50 347,72
Bolivar Turbaco Caribe 189,5} 93.569 0,90 84171 9.399 494 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Bolivar Turbana Caribe 142,3] 19.699 0‘77| 15.248 4.451 138 2,97 410,41 1,39' 192,82 4,51 623,79
Antioguia Turbo Caribe 724.8 85.458 0,39 62.651 22.807| 118 2347 2767 64| 17,@ 2046,11 43591 51396,77]
Choco Unguia Caribe 5754 10.652] 0,28 4.706] 5.946 19| 45,36 839,69 27,97, 517,78, 274,39 5079,35|
La Guaijira Uribia Caribe 3.274,9 47.738] 0,09 9.248 38.490 15] 41,26] 601,45 31,86 464,46 268,75 3917,64f
|Atlantico Usiacuri Caribe 101,7] 15.255) O‘SA 14.020] 1.234] 150 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Bolivar Villanueva Caribe 149, 6} 24.120] 0,79 19.061 5.060 161 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Choco Alto Baudo Pacifico 149,7] 1.796] 0,12 0] 1.796] 12| 0,00 0,00 0,01 0,08, 0,24 2,93
Choco Bahia Solano Pacifico 200,7] 1.390] 0,37, 0) 1.390] 7 0,02 0,13 0,03 0,20 18,23] 126,29
Choco Bajo Baudo Pacifico 3.511,1 22.042] 0,25 6.899 15.143 6) 14,16| 88,92| 0,54 3,36 450,88 2830,57]
Narifio Barbacoas Pacifico 28,2 293) O‘Zj 0] 293 10| 26,98 280,72 0,00 0,02 1,20] 12,51

Valle del Cauca Buenaventura Pacifico 2.186,2] 342.687| 0,86 324.397] 18.290] 157 1,90] 297,76 4,26 667,15 1022,10] 160212,30]
Choco Condoto Pacifico 113,8} 1.766| 0,49 0] 1.766 16| 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Choco El cantén de San Pablo Pacifico 18,2} [y 0,35 0] 0 0 0,00 0,00, 0,00 0,00 0,00 0,00
Narifio El Charco Pacifico 990,0] 15.659 0,26, 7.567 8.092| 16| 1,24] 19,67] 7,47, 118,11 503,27, 7960,06
Choco |El litoral del San Juan Pacifico 2.622,5| [y ND| 0] 0 0 2,59 0,00 5,56 0,00 379,57, 0,00
Narifio Francisco Pizarro Pacifico 603,0] 14.800] 0,52 7.729 7.071 25| 0,00 0,00 10,96 268,96 246,79 6057,05
Cauca Guapi Pacifico 980,7] 30.646 0,42 20.143 10.503 31 2,85 88,94 3.52| 109,91 202,53 6328,58
Choco Itsmina Pacifico 1.925,7| 30.710f 0,48 16.219] 14.491 16| 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Choco Juradd Pacifico 2228 3.320f 0,43 2.714 606 15| 0,06, 0,95 0,38 5,72 11,44] 170,49
Narifio La Tola Pacifico 433,1) 8.887| 0,54 4.775) 4111 21 3,46 71,01 67,13 1377,63 324,59 6660,86
Cauca Lopez de Micai Pacifico 758,7] 0f 0,11 1) 0 0 0,01 0,00 0.32) 0,00 364,96 0,00
Narifio Magui Pacifico 811, 8.861] 0,25 3.763 5.097 1 187,45 2046,55] 4,54 49,57| 235,90 257545
Narifio Mosquera Pacifico 995,9 14.902] 0,29 4.268| 10.634 15] 0,00 0,00 12,07] 180,62 804,43 12037,36
Choco Novita Pacifico 5374 3.926 0,20 0) 3.926 7 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Choco Nuqui Pacifico 300,6] 4.412) 0,51 3.180 1.2@ 15| 0,02 0,23 0,09 1,36] 35,81 525,52
Narifio Olaya Herrera Pacifico 894,9 38.297| 032 12.155 26.142 43| 1,59] 68,04 49,89 2135,19] 603,22] 25814,97]
Narifio Roberto Payan Pacifico 1.161,9] 14.400] 0,12 1.997] 12.403 12| 277,66 344114 12,88 159,60 570,47, 7070,06'
Narifio Santa Barbara Pacifico 681,3] 18.350) 0,24 5.911 12.439 27 7,23 194,68 10,68 287,55 378,75 10201,4g|
Choco Sipi Pacifico 271,2) 769 0,11 340] 428 3 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00,
Cauca Timbiqui Pacifico 923,7] 27.549) 0,15] 8.418 191:# 30 0,05 1,52] 0,28 8,20 301,33 8986,89
Narifio Tumaco Pacifico 2.182,7) 184.091 0&# 109.63# 74.458| 84 gse‘zﬁl 83194,ﬁ 7]# 652,21 asz‘zﬁ 72741,51
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ANEXO 4

Anexo 4.1. Poblacién de las areas caso de estudio en areas de riesgo de inundacién. Con 1 m ANM en € afio 2100. Escenarios optimistay

pesimista.
Optimista
DEPARTAM 21001 Poblacién Poblaciéon . » ' Poblacién ' Poblacién ' Poblacién -
Costa ENTO MUNICIPIO Poblacién Rura! Tota! Den5|d.ad Plobl'acmn Riesgo | altrea en Riesgo Il a'lrea en Riesgo Il Tslrea en Sin Riesgo
Urbana Estudio Estudio Estudio  sinriesgo km2 riesgo | km2 riesgo Il km2 riesgo Il km2
Caribe Sucre Tolu 53.733 5.450 59.183 837 26.617 38,28 32.056 0,58 490 0,06 20 27,3
Caribe Cordoba San Antero 17.905 7.153 25.058 202 14.874 50,32 10.143 0,18 37 0,02 5 55,3
Bernardo
Caribe Cordoba del Viento 13.824 13.857 27.682 171 4.313 134,21 22.958 2,28 391 0,12 21 172,6
Pacifico Cauca Guapi 28.901 14.339 43.240 130 27.975 101,1 13.162 2,8 363 13,4 1.741 206,8
Pacifico Narifio Barbara 8.233 15.979 24.212 60 8.457 235,1 14.132 6,0 361 21,0 1.262 127,1
TOTAL 122.596 56.779 179.375 1.400 82.235 559 92.451 12 1.641 35 3.049 589
Total
Morrosquillo 85.462 26.460 111.922 1.210 45.803 223 65.157 3 917 0 46 255
Total Guapi
Iscuandé 37.134 30.319 67.453 190 36.431 336 27.294 9 724 34 3.003 334
Pesimista
BEPARTAY 2100?* Poblacién Poblacion . . A Poblacién A Poblacién A Poblacién -
Costa ENTO MUNICIPIO Poblacién Rura! Tota! Den5|dlad Ploblfa(:lén Riesgo | grea en Riesgo Il e}rea en Riesgo IlI grea en  Sin Riesgo
Urbana Estudio Estudio Estudio  sin riesgo km2 riesgo | km?2 riesgo Il km?2 riesgo llI km?2
Caribe Sucre Tolu 65.944 6.688 72.632 1.028 32.665 38,28 39.341 0,58 601 0,06 25 27,3
Caribe Cordoba San Antero 20.571 8.218 28.789 232 17.088 50,32 11.653 0,18 42 0,02 6 55,3
Bernardo

Caribe Cordoba del Viento 15.883 15.920 31.803 197 4.955 134,21 26.376 2,28 449 0,12 24 172,6
Pacifico Cauca Guapi 56.489 28.028 84.517 254 54.679 101,1 25.727 2,8 709 13,4 3.402 206,8
Pacifico Narifio Barbara 2.972 5.769 8.741 22 3.053 235,1 5.102 6,0 130 21,0 456 127,1
TOTAL 161.859 64.623 226.482 1.732 112.441 559 108.198 12 1.931 35 3.912 589
Total
Morrosquillo 102.397 30.827 133.224 1.456 54.708 223 77.370 3 1.092 0 54 255
Total Guapi
Iscuandé 59.461 33.797 93.258 276 57.732 336 30.829 9 839 34 3.858 334
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Anexo 4.1. Continuacion. Poblacién de las areas caso de estudio en éreas de riesgo de inundacion.
Con 1 m ANM en € afio 2100. Escenarios optimistay pesimista.

Optimista
Poblacion Poblacion Poblacion
Total Poblacion en Riesgo en Riesgo Poblacion
Costa MUNICIPIO Estudio en Riesgo | 1] 1 sin Riesgo
Caribe Tolu 59.183 32.056 490 20 26.617|
Caribe San Antero 25.058 10.143 37 5 14.874)
San Bernardo
Caribe del Viento 27.682 22.958 391 21 4.313
Optimista
Poblacion Poblacién Poblacion
Total Poblaciéon en Riesgo en Riesgo Poblacion
Costa MUNICIPIO Estudio en Riesgo | 1] 1 sin Riesgo
Pacifico Guapi 43.240 13.162 363 1.741 27.975
Pacifico Santa Barbara 24.212 14.132 361 1.262 8.457
Pesimista
Poblacion Poblaciéon Poblacién
Total Poblaciéon en Riesgo en Riesgo Poblacion
Costa MUNICIPIO Estudio en Riesgo | 1] 1 sin Riesgo
Caribe Tolu 72.632 39.341 601 25 32.665
Caribe San Antero 28.789 11.653 42 6 17.088
Caribe San Bernardo « 31.803 26.376 449 24 4.955
Pesimista
Poblacion Poblacion Poblacion
Total Poblacion en Riesgo en Riesgo Poblacion
Pesimista Estudio en Riesgo | 11 1] sin Riesgo
Pacifico Guapi 84.517 25.727 709 3.402 54.679
Pacifico Santa Barbara 8.741 5.102 130 456 3.053
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Anexo 4.1. Continuacion. Poblacidn de las areas caso de estudio en éreas de riesgo de inundacion.
Con 1 m ANM en € afio 2100. Escenarios optimistay pesimista.

Area urbana Tumaco km2) 23,8
Densidad urbana
Optimista Tumaco 6.165
> c g g o
8 o _ s - S = S a3
x c o = E = = c S
o O D (] (%) © < © s _ o o
(%] = S D c ° g c o = c o = S O
=) @ c .2 S o N o o o 9 8 o
p s = o N o N £ S o
o o o = 2 © =
2 o oy o o
Insfraestructura 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0
Zonas no
urbanizables,
conservacion 0,2 1.458 3,7 22.835 11,0 67.537 0,0 176 92.006
Zonas actualmente
urbanizadas 0,0 75 0,6 3.411 4,5 27.481 0,0 47 31.014
Zonas potencialmente
urbanizables 0,0 7 0,3 1.640 3,6 22.119 0,0 8 23.773
Total general 0,2 1.540,4 4,5 27.886,3 19,0 117.136,5 0,0 230,3 146.794
Area urbana Tumaco (km2) 23,8
Densidad urbana
Pesimista Tumaco 2.226
S = g g =
& '¢7> c & _ < a3
E c o —_— 9 E — = c S
o O D (] (%) © < © s _ o o
(03 c ) c 8 5 c 0 = c o = B o
) & © [} ,3 o N o (3] o =] T o
= - o N & N & S a
o o o = 2 © =
< & o c o
Insfraestructura 0,0 0,0 0,0 0,0 0 0
Zonas actualmente
urbanizadas 0,2 526 3,7 8.244 11,0 24.383 0,0 64 33.217
Zonas no
urbanizables,
conservacion 0,0 27 0,6 1.231 4,5 9.922 0,0 17 11.197
Zonas potencialmente
urbanizables 0,0 3 0,3 592 3,6 7.985 0,0 3 8.583
Total general 0,2 556,1 4,5 10.067,8 19,0 42.289,6 0,0 83,1 52.996,7
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Anexo 4.2. Poblacion afectada por € aumento del nivel del mar de 1 m en el afio 2100. Se
determina, ademés, la poblacion en las futuras areas en riesgo para el mismo afio.
Escenario Pesimista

Departamento
Choco
Antioquia
Magdalena
Antioquia
Bolivar
Atlantico
Atlantico
Bolivar
Atlantico
Atlantico
Antioquia
Bolivar
Magdalena
Magdalena
Sucre
Antioquia
Cordiba
Magdalena
Magdalena
Magdalena
Atlantico
Atlantico
Cérdoba
Cérdoba
Atlantico
Bolivar
Guajira
Atlantico
Atlantico
La Guajira
Bolivar
Cordiba
Cérdoba
Antioquia
Atlantico
Sucre
Magdalena
Atlantico
Magdalena
Atlantico
Atlantico
Magdalena
Atlantico
Cordoba
Cordoba
Magdalena
Atlantico
La Guajira
Choco

NCCSAP, Colombia

Municipio
Acandi
Apartadd
Aracataca
Arboletes
Arjona
Baranoa
Barranquilla
Calamar
Campo de la
Candelaria
Carepa
Cartagena de Indias
Cerro San Antonio
Ciénaga
Coloso
Chigorodo
Chima
Chivolo
El Pifion
Fundacion
Galapa
Juan de Acosta
Lorica
Los Cérdobas
Luruaco
Mahates
Maicao
Malambo
Manati
Manaure
Maria La Baja
Momil
Moiiitos
Necocli
Palmar de Varela
Palmito
Pedraza
Piojo
Pivijay
Polo Nuevo
Ponedera
Puebloviejo
Puerto Colombia
Puerto Escondido
Purisima
Remolino
Repelén
Riohacha
Riosucio

Costa
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe

Area Total
(Km2)

869,613
596,276
1723,526
799,842
563,974
120,227
187,993
376,038
103,471
139,849
332,922
638,430
226,639
1709,049
126,715
688,454
342,486
617,550
543,316
1161,078
98,963
191,285
936,488
518,528
260,450
485,804
2392,098
104,346
209,256
1705,616
499,249
121,365
304,086
1409,810
93,655
207,551
499,720
265,160
2209,226
72,647
190,110
731,476
93,203
480,324
115,945
591,247
338,230
3171,189
10404,514

Poblacién
2100 Total
Estudio

23.821
101.462
44,679
11.795
94.580
121.464
3.158.124
0
61.079
38.939
9.277
1.553.431
0
155.168
432
239
10.762
44
33.886
78.768
50.636
36.315
223.035
8.531
63.980
36.281
8.854
240.190
35.676
165.019
95.235
18.406
27.281
25.785
66.963
20.757
0
18.085
80.041
32.542
46.383
32.190
99.984
13.647
25.896
23.938
63.459
362.294
0

% Poblacién
vivecabecera
municipal

0,43
0,83
0,52
0,38
0,80
0,83
1,00
0,41
0,85
0,67
0,45
0,92
0,28
0,49
0,45
0,77
0,24
0,54
0,29
0,68
0,89
0,54
0,32
0,21
0,47
0,37
0,88
0,96
0,90
0,21
0,36
0,62
0,22
0,25
0,96
0,43
0,20
0,43
0,43
0,82
0,55
0,55
0,60
0,27
0,45
0,46
0,67
0,92
0,20

Poblacién  Poblacién
2100 Urbana 2100 Rural
Estudio Estudio

18.249 5.571
96.277 5.185
36.571 8.107
9.325 2.469
75.928 18.652
100.464 21.000
3.151.808 6.317
0 0
51.807 9.272
26.055 12.884
0 9.277
1.436.874 116.557
0 0
116.353 38.815
0 432
0 239
4.916 5.845
0 44
9.871 24.015
77.934 834
44.982 5.654
19.727 16.589
71.984 151.052
3.532 5.000
30.172 33.808
13.796 22.484
0 8.854
231.421 8.769
32.235 3.441
36.350 128.669
35.267 59.968
11.377 7.030
9.527 17.754
12.138 13.647
64.035 2.928
9.607 11.149

0 0

7.717 10.368
44.192 35.849
26.715 5.827
25.567 20.815
17.854 14.336
59.777 40.207
5.327 8.320
12.484 13.412
10.966 12.972
42.598 20.861
345.518 16.777
0 0

Area Mpio
en estudio
201,2
163,6
410,8
132,0
564,0
120,2
188,0
304,1
103,5
139,8
106,4
638,4
226,6
541,9
51
10,1
131,1
2,2
543,3
30,2
99,0
191,3
911,2
196,0
260,5
457,0
305,5
104,3
209,3
1.601,0
486,8
1214
162,6
541,1
93,7
180,2
114,0
265,2
1.346,4
72,6
190,1
731,5
93,2
2844
100,4
591,2
338,2
1.874,8
21,9

Densidad
estudio
118
620
109
89
168
1.010
16.799
0|
590
278|
87|
2.433

286,
85
24
82
21
62

2.605

512

190

245
44

246
79
29

2.302

170

103

196

152

168
48

715

115

68
59
448
244
44

48
258
40
188
193




Departamento
Atlantico
Atlantico
Magdalena
Cordoba
Cordoba
Cordoba
Bolivar
Bolivar
Antioquia
Bolivar
Sucre
Cordiba
Bolivar
Atlantico
Magdalena
Bolivar
Atlantico
Sucre
Magdalena
Atlantico
Bolivar
Atlantico
Sucre
Sucre
Atlantico
Bolivar
Bolivar
Antioquia
Chocé
La Guaijira
Atlantico
Bolivar
Chocd
Chocd
Chocd
Narifio
Valle del Cauca
Chocé
Chocé
Narifio
Chocé
Narifio
Cauca
Chocé
Chocd
Narifio
Cauca
Narifio
Narifio
Chocd
Chocd
Narifio
Narifio
Narifio
Chocé

Cauca
Narifio

Municipio
Sabana Grande
Sabanalarga
Salamina
San Andrés de
San Antero
San Bernardo del Viento
San Estanislao
San Jacinto
San Juan de Uraba
San Juan Nepomuceno
San Onofre
San Pelayo
Santa Catalina
Santa Lucia
Santa Marta
Santa Rosa
Santo Tomas
Sincelejo
Sitionuevo
Soledad
Soplaviento
Suan
Tola
Toluviejo
Tubara
Turbaco
Turbana
Turbo
Unguia
Uribia
Usiacuri
Villanueva
Alto Baudd
Bahia Solano
Bajo Baudé
Barbacoas
Buenaventura
Condoto
El cantén de San Pablo
El Charco
El litoral del San Juan
Francisco Pizarro
Guapi
Itsmina
Jurado
La Tola
Lépez de Micai
Magui
Mosquera
Novita
Nuqui
Olaya Herrera
Roberto Payan
Santa Barbara
Sipi
Timbiqui
Tumaco

Costa
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Pacifico
Pacifico
Pacifico
Pacifico
Pacifico
Pacifico
Pacifico
Pacifico
Pacifico
Pacifico
Pacifico
Pacifico
Pacifico
Pacifico
Pacifico
Pacifico
Pacifico
Pacifico
Pacifico
Pacifico
Pacifico
Pacifico
Pacifico

Pacifico
Pacifico

Area Total
(Km2)
45,872
400,081
177,460
289,007
204,067
366,004
206,772
448,936
253,575
649,691
1074,170
472,772
154,487
55,816
2462,039
140,681
70,030
285,986
973,084
67,951
126,281
42,400
375,931
280,306
171,551
189,456
142,340
3121,398
1188,895
7950,893
101,737
149,616
2097,603
872,748
4727,478
3340,381
6507,263
779,487
394,414
2577,956
4077,526
603,015
2585,194
2334,911
1302,656
433,053
2965,216
1820,149
995,863
1165,615
752,351
894,878
1336,394
1033,862
1679,869
2298,545
3194,747

Poblacién
2100 Total
Estudio

51.076
233.537
15.281
17.296
34.340
52.069
26.932
0
56.765
0
114.220
14.891
29.372
0
570.233
19.246
68.748
3.637
27.884
784.046
12.267
0
103.703
23.184
35.357
93.633
19.712
76.173
34.291
123.561
22.580
24137
0

4.334
70.459
0
394.675
5.497
1.011
7.531

0

7.002
84.517
97.780
10.761
4.204

0

3.970
7.050

0
14.166
18.118
6.829
8.741
1.337

76.589
87.454

% Poblacién
vivecabecera
municipal

0,94
0,67
0,53
0,14
0,60
0,31
0,70
0,71
0,46
0,61
0,66
0,15
0,31
0,82
0,96
0,83
0,86
0,97
0,56
0,99
0,56
0,92
0,64
0,31
0,53
0,90
0,78
0,40
0,29
0,11
0,92
0,80
0,13
0,38
0,27
0,24
0,86
0,50
0,36
0,28

0,53
0,43
0,48
0,45
0,55
0,13
0,26
0,30
0,21
0,52
0,33
0,14
0,25
0,13
0,17
0,51

Poblacion Poblacién
2100 Urbana 2100 Rural
Estudio Estudio
48.245 2.830
156.402 77.135
8.140 7141
0 17.296
20.571 13.769
15.883 36.186
18.936 7.997
0 0
12.143 44.622
0 0
79.123 35.097
0 14.891
9.173 20.199
0 0
569.052 1.181
15.941 3.305
58.936 9.812
0 3.637
15.562 12.322
779.342 4.705
6.875 5.392
0 0
65.944 37.759
0 23.184
18.638 16.719
84.662 8.971
15.387 4.325
56.624 19.549
15.748 18.543
27.933 95.628
20.852 1.728
19.227 4.910
0 0
0 4.334
23.234 47.225
0 0
374.464 20.210
0 5.497
0 1.011
3.778 3.752
0 0
3.730 3.272
56.489 28.028
52.022 45.758
8.872 1.889
2.303 1.901
0 0
1.763 2.208
2.120 4.930
0 0
10.333 3.833
6.000 12.118
1.075 5.755
2972 5.769
0 1.337
25.451 51.138
52.997 34.458

Area Mpio
en estudio

45,9
400,1
1775

708
204,1
366,0
206,8

0,0
192,8
50
910,3
1246
154,5

55,8
155,2
140,7

70,0

51,7
973,1

68,0
1263

424
3759
1436
171,6
189,5
142,3
7248
5754

3.274,9
101,7
1496
149,7
200,7

3.511,1

28,2

2.186,2
1138

18,2
990,0

2.622,5
603,0
980,7

1.925,7
2228
4331
758,7
811,6
995,9
537,4
300,6
894,9

1.161,9
681,3
2712
9237

2.182,7

Densidad
estudio

1.113
584
86
244
168
142
130

294

125
119
190

3.673
137
982

70
29
11.538

138

NCCSAP, Colombia

vy




Anexo 4.2. Continuacién. Poblacion afectada por € aumento del nivel del mar de 1 m en € afio
2100. Se determina, ademas, |a poblacién en las futuras areas en riesgo para el mismo afio.
Escenario Pesimista.

Areaen Area en Areaen Area sin (km2)en Area (km2)en (km2)en Area(km2)en Area(km2)en Area(km2)en

riesgo | riesgo Il riesgo Il riesgo con riesgo lll  riesgo lllsin  riesgo Il riesgo Il sin riesgo | sin riesgo | sin

Departamento Municipio Costa con ASLR con ASLR con ASLR ASLR sin ASLR ASLR sin ASLR ASLR ASLR ASLR

(Choco Acandi Caribe 271 0,0 0,1 163,8 35 409,0 22 264,7 20,8 2.462,4]
Antioquia Apartadd Caribe 1,5 0,0 0,0 156,2 0,5 290,5 0,1 80,3 0,1 67,4
Caribe 255,8 10,1 17,2 127,6 16,3 1.777,6 6.8 7439 62,5 6.795,8]
Antioquia Arboletes Caribe 6,9 0,0 0,0 117,3 1,1 98,0 0,3 23,0 1,7 149,3]
Bolivar Arjona Caribe 1179 0,1 0,1 471,4 52 876,4 3.4 576,2 106,6 17.871,7]
Atlantico Baranoa Caribe 0,0 0,0 0,0 120,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Atlantico Barranquilla Caribe 61,0 6,1 11,4 107,9 5,1 85.360,1 23 39.023,3 8,0 133.942,8]
Bolivar Calamar Caribe 83,3 10,9 18,6 191,3 0,0 0,0 0,0 0,0 2,6 0,0
Atlantico Campo de la Caribe 88,5 0,0 0,0 9,2 1.1 6.533,0 0,0 0,0 2,3 1.365,0
Atlantico Candelaria Caribe 72,8 8,2 12,6 47,5 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0]
Antioquia Carepa Caribe 14,8 0,0 0,0 91,5 3,0 262,5 1,9 167,3 8,1 708,5|
Bolivar Cartagena de Indias Caribe 248,0 0,2 0,2 361,7 20,3 49.475,5 13,2 32.097,5 139,7 339.884,3]
Magdalena Cerro San Antonio Caribe 218,3 5,1 75 223 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Magdalena Ciénaga Caribe 280,1 16,7 26,5 218,6 8,6 24514 3,6 1.036,2 33,0 9.446,7|
Sucre Coloso Caribe 0,0 0,0 0,0 5,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Antioquia Chigorodo Caribe 0,0 0,0 0,0 9,9 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0]
Cordiba Chima Caribe 0,0 0,0 0,0 131,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Magdalena Chivolo Caribe 0,0 0,0 0,0 1,4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Magdalena El Pifion Caribe 402,0 13,1 21,3 138,1 82,0 5.113,7 27,0 1.685,5 232 1.449,1
Fi i6 Caribe 0,0 0,0 0,0 30,2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Atlantico Galapa Caribe 0,0 0,0 0,0 97,4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0]
Atlantico Juan de Acosta Caribe 58 0,0 0,0 166,1 1,8 345,6 04 66,9 1,3 2417
Cordoba Lorica Caribe 17.4 0,1 0,1 938,2 6,6 1.622,6 2,7 655,4 50 1.221,9
(Cordoba Los Cérdobas Caribe 17,8 0,0 0,0 168,3 0,0 04 0,0 0,1 04 18,8
Atlantico Luruaco Caribe 1,5 0,0 0,0 254,2 0,1 14,5 0,1 22,9 1.1 262,8
Bolivar Mahates Caribe 0,0 0,0 0,0 457,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Guajira Maicao Caribe 0,0 0,0 0,0 305,5 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Atlantico Malambo Caribe 36,0 0,9 1,6 61,4 1.4 3.203,4 0.9 1.963,7 21,1 48.484,6)
Atlantico Manati Caribe 218 7.0 13,9 164,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0]
La Guajira Manaure Caribe 2499 35 55 1.342,1 45,6 4.698,0 13,9 1.437,6 98,6 10.164,5]
Bolivar Maria La Baja Caribe 20,8 0,1 0,1 486,1 74 1.446,5 3.2 627,5 75 1.463,3]
Cordiba Momil Caribe 0,0 0,0 0,0 160,6 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0]
Cordoba Mofiitos Caribe 14,0 0,1 0,1 149,4 3.1 522,5 13 218,1 175 2.929,2)
Antioquia Necocli Caribe 225,2 0,2 03 3154 54,3 2.588,1 29,7 1.416,0 1238 5.898,4
Atlantico Palmar de Varela Caribe 79,9 23 3,6 8,1 1,3 937,0 0,6 4259 20,9 14.969,1
Sucre Palmito Caribe 15,2 0,0 0,1 164,8 28 322,7 2,0 233,6 8,8 1.017,3
Magdalena Pedraza Caribe 14,7 0,9 2,1 96,4 23 0,0 0,0 0,0 17 0,0
Atlantico Piojo Caribe 6,0 0,0 0,1 246,3 0,2 16,8 03 20,0 4,1 279,0]
Magdalena Pivijay Caribe 835,7 38,0 61,0 411,7 33,3 1.978,8 221 1.316,2 128,0 7.606,4]
Atlantico Polo Nuevo Caribe 0,0 0,0 1,1 74,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Atlantico Ponedera Caribe 137,2 45 7.2 59,6 6,1 1.476,4 2,8 688,7 26,4 6.452,2]
Magdalena Puebloviejo Caribe 2377 0,0 0,0 4259 12,0 5279 50 2213 110,3 4.855,4
Atlantico Puerto Colombia Caribe 28,8 0,9 1,4 31,5 1,1 1.185,1 0,8 846,1 6.4 6.897,3]
(Cdrdoba Puerto Escondido Caribe 9,1 0,1 0,1 276,2 1,8 85,0 0,7 34,0 59 280,8
(Cordoba Purisima Caribe 0,0 0,0 0,0 100,4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Magdalena Remolino Caribe 491,3 0,0 0,0 98,6 0,6 26,2 1,2 47,5 4877 19.746,5|
Atlantico Repelén Caribe 0,0 0,0 0,0 337,3 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
La Guajira Riohacha Caribe 292,9 2,6 3.4 1.575,9 76,9 14.868,1 221 4.279,9 39,7 7.668,4
(Choco Riosucio Caribe 20,8 0,0 0,0 1.2 14,3 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Atlantico Sabana Grande Caribe 37,0 0,9 1,0 31 1,0 1.162,1 0,6 658,0 18,3 20.404,8]
Atlantico Sabanalarga Caribe 0,0 0,0 0,0 397,3 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0]
Magdalena Salamina Caribe 161,8 0,0 0,0 8,1 18,1 1.560,2 8,6 741,5 134,8 11.608,2]
(Cordoba San Andrés de Caribe 0,0 0,0 0,0 70,8 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
(Cordoba San Antero Caribe 61,5 0,1 0,1 156,7 36 613,1 2,2 361,8 40,6 6.830,7|
(Cordoba Viento Caribe 140,9 0,2 04 172,6 11,5 1.633,4 72 1.021,9 112,2 15.968,1
Bolivar San Estanislao Caribe 0,0 0,0 0,0 214,8 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Bolivar San Jacinto Caribe 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Antioquia San Juan de Uraba Caribe 26,0 0,0 0,1 166,6 49 1.455,9 1,2 352,5 15,3 4.493,3
Bolivar Nepomuceno Caribe 0,0 0,0 0,0 43 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Sucre San Onofre Caribe 142,6 0,2 0,4 781,8 13,2 1.662,3 8,7 1.096,2 94,0 11.796,1
Cordiba San Pelayo Caribe 0,0 0,0 0,0 124,6 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Bolivar Santa Catalina Caribe 12,5 0,2 0,2 228,2 0,5 98,1 04 83,4 76 1.436,6|
Atlantico Santa Lucia Caribe 42,8 4.4 57 4,9 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0]
Magdalena Santa Marta Caribe 48,5 1,3 21 59,2 23 8.478,2 1,4 5.234,6 16,0 58.836,1
Bolivar Santa Rosa Caribe 0,0 0,0 0,0 152,6 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0]
Atlantico Santo Tomas Caribe 45,0 31 49 12,4 0,9 869,6 0,6 559,2 10,4 10.223,2]
Sucre Sincelejo Caribe 0,0 0,0 0,0 51,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0]
Magdalena Sitionuevo Caribe 683,3 0,0 0,0 2927 0,0 0,0 0,0 0,8 652,7 18.703,6]
Atlantico Soledad Caribe 35,8 0,9 1,5 10,4 28 32.487,0 1,2 13.496,8 15,6 180.073,4
Bolivar Soplaviento Caribe 0,0 0,0 0,0 134,2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0]
Atlantico Suan Caribe 39,1 0,0 0,0 5,2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Sucre Tola Caribe 86,4 04 0,5 2713 6,7 1.855,1 4.4 1.200,2 65,5 18.073,0
Sucre Toluviejo Caribe 0,0 0,0 0,0 143,6 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Atlantico Tubara Caribe 11,0 0,8 1,0 163,3 0,4 79,6 0,2 44,6 2,5 514,7
Bolivar Turbaco Caribe 0,0 0,0 0,0 193,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Bolivar Turbana Caribe 10,3 0,1 0,1 143,0 3,0 410,7 14 193,0 45 624,2
Antioquia Turbo Caribe 485,9 0,2 0,2 238,5 23,5 2.466,9 17.4 1.823,8 4359 45.812,0)
(Choco Unguia Caribe 359,7 0,2 0,2 2153 454 2.703,1 28,0 1.666,8 274.4 16.351,1
La Guajira Uribia Caribe 533,8 0,7 0,7 2739,6 41,3 1.556,8 31,9 1.202,2 268,8 10.140,1
Atlantico Usiacuri Caribe 0,0 0,0 0,0 99,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Bolivar Villanueva Caribe 0,0 0,0 0,0 1442 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
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Areaen Areaen Areaen Areasin (km2)en Area(km2)en (km2)en Area(km2)en Area(km2)en Area(km2)en

riesgo | riesgo Il riesgo Il riesgo con riesgo lll  riesgo lllsin  riesgo Il riesgo Il sin riesgo | sin riesgo | sin
Departamento Municipio Costa con ASLR con ASLR con ASLR ASLR sin ASLR ASLR sin ASLR ASLR ASLR ASLR
Choco Alto Bauddé Pacifico 0,3 0,0 0,0 149,3 0,0 0,0 0,0 0,0 0,2 0,0
Choco Bahia Solano Pacifico 18,7 0,0 0,0 182,0 0,0 0,4 0,0 0,6 18,2 393,6
Choco Bajo Baudd Pacifico 470,9 0,3 0,3 3.039,6 14,2 284,2 0,5 10,7 450,9 9.048,1
Narifio Barbacoas Pacifico 1,3 0,0 0,0 26,9 27,0 0,0 0,0 0,0 1,2 0,0
Valle del Cauca Buenaventura Pacifico 1.098,5 1,3 1,5 1.084,9 1,9 342,9 4,3 768,4 1.022,1 184.517,6|
Choco Condoto Pacifico 0,0 0,0 0,0 113,8 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Choco Pablo Pacifico 0,0 0,0 0,0 18,2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Narifio El Charco Pacifico 531,5 3,1 3,2 452,3 1,2 9,5 75 56,8 503,3 3.828,0
Choco El litoral del San Juar ~ Pacifico 451,6 2,4 25 2.166,0 26 0,0 56 0,0 379,6 0,0]
Narifio Francisco Pizarro Pacifico 424,9 16,6 11,5 150,0 0,0 0,0 11,0 127,2 246,8 2.865,6|
Cauca Guapi Pacifico 261,0 0,4 0,4 719,0 28 2453 35 303,1 202,5 17.453,0
Chocd Itsmina Pacifico 0,0 0,0 0,0 1.925,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Choco Jurado Pacifico 15,3 0,0 0,1 207,3 0,1 3.1 04 18,5 1.4 552,5
Narifio La Tola Pacifico 355,5 1,2 4,7 61,7 35 33,6 67,1 651,8 324,6 3.151,3
Cauca Lépez de Micai Pacifico 369,5 0,2 0,2 388,8 0,0 0,0 0,3 0,0 365,0 0,0
Narifio Magui Pacifico 265,5 3,4 3,2 539,4 187,5 917,0 4,5 222 235,9 1.154,0
Narifio Mosquera Pacifico 908,3 4,6 4,7 78,2 0,0 0,0 12,1 85,5 804,4 5.694,9]
Choco Novita Pacifico 0,0 0,0 0,0 537,4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Choco Nuqui Pacifico 371 0,0 0,0 263,5 0,0 0,7 0,1 4,4 35,8 1.687,4
Narifio Olaya Herrera Pacifico 674,0 354 6,3 179,1 1,6 32,2 49,9 1.010,2 603,2 12.213,1
Narifio Roberto Payan Pacifico 694,4 0,0 16,6 450,9 277,7 1.632,1 12,9 75,7 570,5 3.353,2
Narifio Santa Barbara Pacifico 457,3 2,4 2,4 219,2 72 92,7 10,7 137,0 378,7 4.859,7|
Choco Sipi Pacifico 0,0 0,0 0,0 271,2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Cauca Timbiqui Pacifico 305,0 0,1 0,2 618,4 0,1 4,2 0,3 22,8 301,3 24.984,7
Narino "Tumaco Pacifico 1.142,9 1,5 2,4 1.035,9 986,4 39.522,4 7.7 309,8 862,5 34.556,5|
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Anexo 4.2. Continuacién. Poblacion afectada por € aumento del nivel del mar de 1 m en € afio
2100. Se determina, ademas, |a poblacién en las futuras areas en riesgo para el mismo afio.
Escenario Optimista.

Area Poblacion Poblacion
Area i6 % i6 i6 i6n  Area Mpio (km2)en en Area Area en Area Area Poblacion en
Total 2100Total  vive cabecera 2100 Urbana 2100 Rural en riesgo Il (km2) en (km2)en (km2) en (km2)en  Area (km2)
Depto Municipio Costa  (Km2) Estudio municipal Estudio Estudio estudio Densidad  sin ASLR riesgo Il riesgo Il riesgo Il riesgo | en riesgo |

Chocod Acandi Caribe 869,6 8.666 0,43 6.639 2.027 201,2 43 3,46 148,80 2,24 96,31 20,80 895,86
Antioquia Apartado Caribe 596,3 148.661 0,83 141.064 7.597 163,6 908 0,47 425,65 0,13 117,72 0,11 98,82
Magdalena  Aracataca Caribe 1723,5 64.975 0,52 53.185 11.790 410,8 158 16,34 2585,07 6,84 1081,76 62,48 9882,99
[Antioquia Arboletes Caribe 799,8 17.281 0,38 13.664 3.618 132,0 131 1,10 143,63 0,26 33,77 1,67 218,80
Bolivar Arjona Caribe 564,0 154.427 0,80 123.972 30.454 564,0 274 523 1430,93 3,44 940,79 106,57 29180,36
Atlantico Baranoa Caribe 120,2 126.645 0,83 104.750 21.895 120,2 1.053 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Atlantico Barranquilla Caribe 188,0 3.292.838 1,00 3.286.252 6.586 188,0 17.516 5,08 89001,28 2,32 40687,89 7,97 139656,30
Bolivar Calamar Caribe 376,0 0 0,41 0 0 304,1 0 0,00 0,00 0,00 0,00 2,58 0,00
Atlantico Campo de la Caribe 103,5 63.685 0,85 54.017 9.668 103,5 615 11,07 6811,64 0,00 0,00 2,31 1423,24
Atlantico Candelaria Caribe 139,8 40.600 0,67 27.166 13.434 139,8 290 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Antioquia Carepa Caribe 332,9 13.593 0,45 0 13.593 106,4 128 3,01 384,58 1,92 245,12 8,13 1038,03|
Bolivar Indias Caribe 638,4 2.536.394 0,92 2.346.084 190.310 638,4 3.973 20,33 80782,12 13,19 52407,86 139,69 554952,37
Magdalena  Antonio Caribe 226,6 0 0,28 0 0 226,6 0 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Magdalena  Ciénaga Caribe 1709,0 225.656 0,49 169.209 56.448 541,9 416 8,56 3564,95 3,62 1506,97 32,99 13737,99
Sucre Coloso Caribe 126,7 352 0,45 0 352 51 69 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Antioquia Chigorodo Caribe 688,5 350 0,77 0 350 10,1 35 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Cordiba Chima Caribe 3425 9.367 0,24 4.279 5.088 131,1 ! 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Magdalena  Chivolo Caribe 617,5 64 0,54 0 64 22 30 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Magdalena  El Pifion Caribe 5433 49.280 0,29 14.356 34.924 543,3 91 81,99 7436,69 27,02 2451,13 23,23 2107,35)
Magdalena  Fundacion Caribe 1161,1 114.550 0,68 113.337 1.213 30,2 3.789 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Atlantico Galapa Caribe 99,0 52.796 0,89 46.901 5.895 99,0 533 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Atlantico Juan de Acosta Caribe 1913 37.865 0,54 20.568 17.296 191,3 198 1,82 360,35 0,35 69,79 1,27 252,03
Cordoba Lorica Caribe 936,5 194.132 0,32 62.655 131.477 911,2 213 6,63 1412,34 2,68 570,43 4,99 1063,57|
Cordoba Los Cérdobas Caribe 518,5 7.426 0,21 3.074 4.352 196,0 38 0,01 0,35 0,00 0,10 0,43 16,33]
Atlantico Luruaco Caribe 260,5 66.709 0,47 31.459 35.251 260,5 256 0,06 15,11 0,09 23,90 1,07 274,00
Bolivar Mahates Caribe 485,8 59.238 0,37 22.526 36.712 457,0 130 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Guajira Maicao Caribe 2392,1 4.492 0,88 0 4.492 305,5 15 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Atlantico Malambo Caribe 104,3 250.436 0,96 241.293 9.143 104,3 2.400 1,39 3340,07 0,85 2047,41 21,06 50552,73|
Atlantico Manati Caribe 209,3 37.197 0,90 33.610 3.587 209,3 178 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
La Guajira Manaure Caribe 1705,6 83.713 0,21 18.440 65.273 1.601,0 52 45,58 2383,25 13,95 729,27 98,61 5156,42
Bolivar Maria La Baja Caribe 499,2 155.496 0,36 57.583 97.913 486,8 319 7,39 2361,80 3,21 1024,56 748 2389,18]
Cordiba Momil Caribe 121,4 16.021 0,62 9.902 6.119 121,4 132 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Cordoba Mopitos Caribe 3041 23.746 0,22 8.292 15.454 162,6 146 3,1 454,79 1,30 189,82 17,46 2549,57|
[Antioquia Necocli Caribe 1409,8 37.780 0,25 17.785 19.995 5411 70 54,31 3792,14 29,71 2074,67 123,77 8642,34
Atlantico Palmar de Varela Caribe 93,7 69.820 0,96 66.766 3.053 93,7 746 1,31 976,94 0,60 444,03 20,94 15607,67|
Sucre Palmito Caribe 207,6 16.913 0,43 7.828 9.085 180,2 94 2,80 262,92 2,03 190,32 8,83 828,94|
Magdalena  Pedraza Caribe 499,7 0 0,20 0 0 114,0 0 2,26 0,00 0,00 0,00 1,67 0,00
Atlantico Piojo Caribe 265,2 18.856 0,43 8.046 10.810 265,2 al 0,25 17,48 0,29 20,89 4,09 290,88
Magdalena  Pivijay Caribe 2209,2 116.401 0,43 64.266 52.134 1.346,4 86 33,29 2877,78 22,14 1914,16 127,95 11061,78
Atlantico Polo Nuevo Caribe 72,6 33.930 0,82 27.855 6.076 72,6 467 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Atlantico Ponedera Caribe 190,1 48.361 0,55 26.658 21.703 190,1 254 6,05 1539,37 2,82 718,10 26,45 6727,46)
Magdalena  Puebloviejo Caribe 7315 46.813 0,55 25.965 20.848 7315 64 12,00 767,77 5,03 321,88 110,33 7061,02
Atlantico Puerto Colombia  Caribe 93,2 104.249 0,60 62.326 41.922 93,2 1.119 1,10 1235,65 0,79 882,19 6,43 7191,54
Cordoba Puerto Escondido Caribe 480,3 11.878 0,27 4.636 7.242 284,4 42 1,77 73,95 0,71 29,62 5,85 244,41
Cordoba Purisima Caribe 115,9 22.540 0,45 10.866 11.674 100,4 225 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Magdalena  Remolino Caribe 591,2 34.813 0,46 15.948 18.865 591,2 59 0,65 38,14 1,17 69,12 487,72 28716,73|
Atlantico Repelén Caribe 338,2 66.166 0,67 44.415 21.751 338,2 196 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
La Guajira Riohacha Caribe 3171,2 183.790 0,92 175.279 8.511 1.874,8 98 76,94 7542,51 22,15 2171,17 39,68 3890,13
Choco Riosucio Caribe  10404,5 0 0,20 0 0 21,9 0 14,25 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Atlantico Sabana Grande  Caribe 459 53.254 0,94 50.303 2.951 45,9 1.161 1,04 1211,70 0,59 686,04 18,33 21275,16|
Atlantico Sabanalarga Caribe 400,1 243.499 67% 163.073 80.425 400,1 609 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Magdalena  Salamina Caribe 177,5 22.223 53% 11.838 10.386 177,5 125 18,12 2268,95 8,61 1078,38 134,80 16881,49
Cordoba San Andrés de Caribe 289,0 15.055 14% 0 15.055 708 213 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Cordoba San Antero Caribe 2041 29.890 60% 17.905 11.985 204,1 146 3,64 533,64 2,15 314,96 40,59 5945,55)
Cordoba Viento Caribe 366,0 45.321 31% 13.824 31.497 366,0 124 11,48 1421,69 7,18 889,48 112,24 13898,76|
Bolivar San Estanislao Caribe 206,8 43.974 70% 30.917 13.057 206,8 213 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Bolivar San Jacinto Caribe 448,9 0 71% 0 0 0,0 0 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Antioquia Uraba Caribe 253,6 83171 46% 17.791 65.380 192,8 431 4,94 2133,15 1,20 516,47 15,26 6583,54
Bolivar Nepomuceno Caribe 649,7 0 61% 0 0 50 0 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Sucre San Onofre Caribe 1074,2 93.070 66% 64.472 28.598 910,3 102 13,25 1354,47 8,74 893,25 94,01 9611,85
Cordiba San Pelayo Caribe 472,8 12.961 15% 0 12.961 124,6 104 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Bolivar Santa Catalina Caribe 154,5 47.958 31% 14.977 32.981 154,5 310 0,52 160,14 0,44 136,16 7,56 2345,69
Atlantico Santa Lucia Caribe 55,8 0 82% 0 0 55,8 0 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Magdalena ~ Santa Marta Caribe 2462,0 829.273 96% 827.556 1.717 155,2 5.342 2,31 12329,58 1,43 7612,52 16,02 85563,64
Bolivar Santa Rosa Caribe 140,7 31.425 83% 26.028 5.397 140,7 223 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Atlantico Santo Tomas Caribe 70,0 71.681 86% 61.450 10.231 70,0 1.024 0,89 906,73 0,57 583,09 10,41 10659,28|
Sucre Sincelejo Caribe 286,0 2.963 97% 0 2.963 51,7 57 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Magdalena ~ Sitionuevo Caribe 9731 40.551 56% 22632 17.919 973,1 42 0,00 0,00 0,03 1,19 652,71 27200,12
Atlantico Soledad Caribe 68,0 817.491 99% 812.585 4.905 68,0 12.031 2,82 33872,83 1,17 14072,55 15,61 187754,68|
Bolivar Soplaviento Caribe 126,3 20.030 56% 11.225 8.805 126,3 159 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

NCCSAP, Colombia >y



Depto
[Atlantico
Sucre
Sucre
[Atlantico
Bolivar
Bolivar
[Antioquia
Choco
La Guajira
[Atlantico
Bolivar
Chocd
Chocod
Chocd

Narifio
Cauca
Chocd
Chocd
Narifio
Chocd
Narifio
Cauca
Choco
Chocd
Narifio
Cauca
Narifio
Narifio
Choco
Choco
Narifio
Narifio
Narifio
Chocd
Cauca
Narifio

Municipio
Suan
Tolu
Toluviejo
Tubara
Turbaco
Turbana
Turbo
Unguia
Uribia
Usiacuri
Villanueva
Alto Baudd
Bahia Solano
Bajo Baudo

Barbacoas
Buenaventura
Condoto

Pablo

El Charco

El litoral del San J
Francisco Pizarro
Guapi

Itsmina

Jurado

La Tola

Lopez de Micai
Magui
Mosquera
Novita

Nuqui

Olaya Herrera
Roberto Payan
Santa Barbara
Sipi

Timbiqui
Tumaco

Costa
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Caribe
Pacifico
Pacifico
Pacifico

Pacifico
Pacifico
Pacifico
Pacifico
Pacifico
Pacifico
Pacifico
Pacifico
Pacifico
Pacifico
Pacifico
Pacifico
Pacifico
Pacifico
Pacifico
Pacifico
Pacifico
Pacifico
Pacifico
Pacifico
Pacifico
Pacifico

Area

Total

(Km2)
42,4
375,9
280,3
171,6
189,5
142,3
31214
1188,9
7950,9
101,7
149,6
2097,6
872,7
4727,5

3340,4
6507,3
7795
394,4
2578,0
4077,5
603,0
2585,2
2334,9
1302,7
433,1
2965,2
1820,1
995,9
1165,6
752,4
894,9
1336,4
1033,9
1679,9
2298,5
3194,7

2100Total
Estudio

0
84.500
18.891
36.865
152.881
32.185
111.608
12.475
62.682
23.543
39.409
0
1.577
25.634

0
414.226
2.000
368
20.859
0
19.394
43.240
35.573
3.915
11.645
0
10.997
19.528
0
5.154
50.185
18.917
24.212
487
39.184
242.236

92%
64%
31%
53%
90%
78%
40%
29%
1%
92%
80%
13%
38%
27%

24%
86%
50%
36%
28%

33%
14%
25%
13%
17%
51%

Estudio

0
53.733
0
19.433
138.233
25.124
82.965
5.729
14.170
21.741
31.393
0

0
8.453

0
393.014
0

0
10.465
0

10.331
28.901
18.926
3.228
6.379
0
4.882
5.873
0
3.759
16.619
2977
8.233
0
13.021
146.794

%
vive cabecera 2100 Urbana 2100 Rural

municipal Estudio

0
30.767
18.891
17.432
14.647

7.061
28.643
6.746
48.512
1.802
8.017
0
1.577
17.181

0
21.212
2.000
368
10.393
0
9.063
14.339
16.647
687
5.266
0
6.115
13.655
0
1.395
33.566
15.940
15.979
487
26.163
95.443

Area Mpio
en
estudio
42,4
375,9
143,6
171,6
189,5
142,3
7248
575,4
3.274,9
101,7
149,6
149,7
200,7
3.511,1

28,2
2.186,2
113,8
18,2
990,0
2.622,5
603,0
980,7
1.925,7
222,8
433,1
758,7
811,6
995,9
537,4
300,6
894,9
1.161,9
681,3
2712
923,7
2.182,7

Densidad

0
225
132
215
807
226
154
22
19
231
263

189

Area
(km2)en
riesgo Il
sin ASLR

0,00
6,73
0,00
0,39
0,00
2,97
23,47
45,36
41,26
0,00
0,00
0,00
0,02
14,16

26,98
1,90
0,00
0,00
1,24
2,59
0,00
2,85
0,00
0,06
3,46
0,01

187,45
0,00
0,00
0,02
1,59

277,66
7,23
0,00
0,05

986,40

Poblacion

en Area

(km2) en
riesgo Il

0,00
1511,63
0,00
82,95
0,00
670,55
3614,51
983,40
789,73
0,00
0,00
0,00
0,15
103,41

0,00
359,92
0,00
0,00
26,20
0,00
0,00
125,50
0,00
1,12
93,05
0,00
2540,07
0,00
0,00
0,27
89,16
4520,60
256,87
0,00
2,17
109471,69

Area
(km2)en
riesgo Il

0,00
4,35
0,00
0,22
0,00
1,39
17,35
27,97
31,86
0,00
0,00
0,01
0,03
0,54

0,00
4,26
0,00
0,00
7.47
5,56
10,96
3,52
0,00
0,38
67,13
0,32
4,54
12,07
0,00
0,09
49,89
12,88
10,68
0,00
0,28
7,73

Poblacion en
Area (km2)
en riesgo Il

0,00
977,93
0,00
46,50
0,00
315,04
2672,20
606,39
609,85
0,00
0,00
0,00
0,23
3,91

0,00
806,42
0,00
0,00
157,33
0,00
352,46
155,07
0,00
6,74
1805,28
0,00
61,52
236,69
0,00
1,59
2798,01
209,66
379,42
0,00
11,67
858,20

Area
(km2)en
riesgo |

0,00
65,52
0,00
2,50
0,00
4,51
435,91
274,39
268,75
0,00
0,00
0,24
18,23
450,88

1,20
1022,10
0,00
0,00
503,27
379,57
246,79
202,53
0,00
11,44
324,59
364,96
235,90
804,43
0,00
35,81
603,22
570,47
378,75
0,00
301,33
862,46

Poblacion en;
Area (km2)
en riesgo |

0,00
14726,46|
0,00
536,65
0,00
1019,19|
67123,64
5948,65|
5144,03
0,00
0,00
0,00
143,20
3291,76)

0,00
193658,03|
0,00}

0,00}
10602,98|
0,00}
7937,32
8929,24
0,00
201,02}
8728,56)
0,00}
3196,51
15774,08|
0,00
613,89
33828,61
9287,88)
13460,68|
0,00}
12782,64]
95716,62)
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ANEXO 5

Anexo 5.1. Escenario Optimista. PIB Departamental

PIB Colombia 2001 172.119.032
Agricultura Ganaderia Forestal Mineria Pesca Tursimo Industria Comercio Departamental
Antioquia 1.192.166 1.060.459 26.884 375.274 13.642 403413  4.754.008 1.849.725 24.965.914
Atlantico 33.252 258.597 1.874 30.378 13.932 163.226 1.620.169 1.015.179 7.718.600
Bolivar 343.898 311.518 10.752 94.403 164.584 180.202 1.431.874 368.541 6.093.784
Cauca 286.818 183.051 28.418 26.715 1.627 76.870 294.451 108.581 2.420.683
Cérdoba 349.100 745.938 14.018 514.113 3.955 83.103 78.055 235.947 3.960.478
Chocé 79.187 120.833 27.671 27.934 2.319 27.327 7.386 25.188 719.323
La Guajira 28.101 182.033 1.082 905.324 46 29.723 11.989 155.578 2.101.943
Magdalena 609.011 323.896 9.125 10.031 13.865 156.776 108.127 214.050 2.943.580
Narifio 355.723 213.066 33.457 12.227 52.967 114.032 107.520 213.634 2.902.861
Sucre 98.028 421.821 5.498 13.457 888 54.964 49.062 142.098 1.531.848
Valle 677.478 519.440 10.581 81.912 118.679 358.307  3.789.591 1.879.668 20.086.479
4.052.762 4.340.650 169.361 2.091.768 386.503 1.647.943  12.252.231 6.208.190 75.445.494
PIB Colombia 2030 (4,5%) 594.149.788
Agricultura Ganaderia Forestal Mineria Pesca Tursimo Industria Comercio Departamental
Antioquia 4.115.321 3.660.674 92.803 1.295.435 47.091 1.392.571 16.410.694  6.385.197 86.181.596
Atlantico 114.784 892.669 6.468 104.865 48.091 563.451 5.592.776 3.504.369 26.644.378
Bolivar 1.187.126 1.075.352 37.116 325.878 568.139 622.053  4.942.786 1.272.192 21.035.560
Cauca 990.089 631.885 98.097 92.220 5617 265.354 1.016.435 374.820 8.356.125
Cérdoba 1.205.082 2.574.954 48.391 1.774.702 13.654 286.870 269.443 814.481 13.671.454
Chocé 273.350 417.113 95.521 96.427 8.005 94.331 25.495 86.949 2.483.081
La Guajira 97.002 628.371 3.734  3.125.153 158 102.604 41.387 537.050 7.255.845
Magdalena 2.102.289 1.118.078 31.499 34.627 47.863 541.186 373.252 738.893 10.161.152
Narifio 1.227.946 735.497 115.493 42.206 182.840 393.634 371.156 737.459 10.020.589
Sucre 338.389 1.456.112 18.980 46.453 3.065 189.734 169.360 490.518 5.287.895
Valle 2.338.633 1.793.091 36.526 282.758 409.675 1.236.865 13.081.555  6.488.557 69.337.929
Caribe 9.159.994 11.406.210 238.992  6.707.112 728.060  3.698.468 27.799.698 13.742.701 170.237.880
Pacifico 4.830.019 3.577.586 345.637 513.610 606.138 1.990.184  14.494.641 7.687.786 90.197.724
Total 13.990.012 14.983.796 584.629  7.220.722 1.334.198  5.688.652 42.294.339  21.430.487 260.435.604
PIB Colombia 2015 (4,5%) 307.009.341
Agricultura Ganaderia Forestal Mineria Pesca Tursimo Industria Comercio Departamental
Antioquia 2.126.470 1.891.545 47.953 669.378 24.333 719.570  8.479.741 3.299.362 44.531.792
Atlantico 59.311 461.260 3.342 54.186 24.850 291.147  2.889.902 1.810.779 13.767.695
Bolivar 613.413 555.656 19.179 168.388 293.569 321.427  2.554.039 657.368 10.869.504
Cauca 511.599 326.508 50.689 47.652 2.903 137.114 525.213 193.677 4.317.781
Cérdoba 622.690 1.330.531 25.005 917.025 7.055 148.232 139.227 420.859 7.064.320
Chocé 141.246 215.531 49.358 49.826 4.136 48.743 13.174 44.928 1.283.059
La Guajira 50.123 324.692 1.930 1.614.831 81 53.018 21.385 277.504 3.749.244
Magdalena 1.086.296 577.734 16.276 17.892 24.732 279.642 192.867 381.801 5.250.475
Narifio 634.505 380.047 59.678 21.809 94.477 203.399 191.784 381.060 5.177.843
Sucre 174.852 752.403 9.807 24.003 1.584 98.040 87.512 253.461 2.732.364
Valle 1.208.420 926.527 18.873 146.107 211.687 639.113  6.759.507  3.352.770 35.828.325
4.733.156 5.893.822 123.492  3.465.702 376.203 1.911.074 14.364.672  7.101.135 87.965.393
2.495.769 1.848.612 178.598 265.393 313.204 1.028.369  7.489.677  3.972.436 46.607.008
PIB Colombia 2100 (4,5%) 12.943.039.543
Agricultura Ganaderia Forestal Mineria Pesca Tursimo Industria Comercio Departamental
Antioquia 89.648.707 79.744.625 2.021.630 28.219.922 1.025.833  30.335.948 357.492.791 139.096.001 1.877.391.562
Atlantico 2.500.478 19.446.024 140.908  2.284.395 1.047.630 12.274.292 121.833.797 76.339.657 580.424.733
Bolivar 25.860.524 23.425.609 808.549  7.098.961 12.376.412 13.550.876 107.674.321 27.713.613 458.241.498
Cauca 21.568.229 13.765.070 2.136.965  2.008.929 122.372  5.780.499 22.142.160  8.165.126 182.030.965
Cérdoba 26.251.669 56.093.151 1.054.152  38.660.347 297.435  6.249.220  5.869.575 17.742.768 297.820.811
Chocé 5.954.703 9.086.436 2.080.842  2.100.580 174.376  2.054.926 555.395 1.894.109 54.091.774
La Guajira 2.113.109 13.688.523 81.353  68.078.762 3.433  2.235.138 901.572  11.699.160 158.062.319
Magdalena 45.796.552 24.356.359 686.177 754.314 1.042.652 11.789.266  8.130.972 16.096.149 221.351.916
Narifio 26.749.739 16.022.177 2.515.924 919.422  3.983.018 8.574.979  8.085.318 16.064.913 218.289.865
Sucre 7.371.509 31.720.144 413.457 1.011.931 66.764  4.133.194  3.689.359 10.685.513 115.192.230
Valle 50.945.109 39.060.932 795.677  6.159.630  8.924.417 26.944.024 284.970.357 141.347.615 1.510.466.843
Total General 304.760.327 326.409.051 12.735.634 157.297.192 29.064.342 123.922.363 921.345.617 466.844.624 5.673.364.515
Total Caribe 199.542.547 248.474.436 5.206.225 146.108.631 15.860.158 80.567.934 605.592.387 299.372.861 3.708.485.069
Total Pacifico 105.217.780 77.934.615 7.529.409 11.188.561 13.204.184 43.354.428 315.753.230 167.471.763 1.964.879.447
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Anexo 5.2. Escenario Pesimista. PIB Departamental

PIB Colombia 2001 172.119.032

Agricultura Ganaderia Forestal Mineria Pesca Tursimo Industria Comercio  Departamental
Antioquia 1.192.166 1.060.459 26.884 375.274 13.642 403.413  4.754.008  1.849.725 24.965.914
Atlantico 33.252 258.597 1.874 30.378 13.932 163.226  1.620.169  1.015.179 7.718.600
Bolivar 343.898 311.518 10.752 94.403 164.584 180.202  1.431.874 368.541 6.093.784
Cauca 286.818 183.051 28.418 26.715 1.627 76.870 294.451 108.581 2.420.683
Cérdoba 349.100 745.938 14.018 514.113 3.955 83.103 78.055 235.947 3.960.478
Choco 79.187 120.833 27.671 27.934 2.319 27.327 7.386 25.188 719.323
La Guajira 28.101 182.033 1.082 905.324 46 29.723 11.989 155.578 2.101.943
Magdalena 609.011 323.896 9.125 10.031 13.865 156.776 108.127 214.050 2.943.580
Narifio 355.723 213.066 33.457 12.227 52.967 114.032 107.520 213.634 2.902.861
Sucre 98.028 421.821 5.498 13.457 888 54.964 49.062 142.098 1.531.848
Valle 677.478 519.440 10.581 81.912 118.679 358.307  3.789.591 1.879.668 20.086.479
Caribe 2.653.555 3.304.261 69.233 1.942.981 210.911 1.071.408 8.053.284 3.981.118 49.316.149
Pacifico 1.399.206 1.036.390 100.128 148.788 175.592 576.536 4.198.947 2.227.072 26.129.345
Total 4.052.762 4.340.650 169.361 2.091.768 386.503 1.647.943 12.252.231 6.208.190 75.445.494
PIB Colombia 2030 (3,5%) 476.265.707

Agricultura Ganaderia Forestal Mineria Pesca Tursimo Industria Comercio  Departamental
Antioquia 3.298.808 2.934.367 74.390 1.038.410 37.748  1.116.273 13.154.681 5.118.323 69.082.476
Atlantico 92.010 715.556 5.185 84.059 38.550 451.658  4.483.125  2.809.074 21.357.919
Bolivar 951.591 861.993 29.752 261.221 455.415 498.632  3.962.098  1.019.779 16.861.936
Cauca 793.647 506.514 78.634 73.923 4.503 212.705 814.766 300.453 6.698.203
Cérdoba 965.984 2.064.063 38.790 1.422.587 10.945 229.953 215.983 652.882 10.958.928
Chocé 219.116 334.354 76.569 77.295 6.417 75.615 20.437 69.698 1.990.418
La Guajira 77.756 503.697 2.994 2.505.098 126 82.246 33.175 430.495 5.816.227
Magdalena 1.685.178 896.242 25.249 27.757 38.367 433.810 299.196 592.291 8.145.098
Narifio 984.312 589.569 92.579 33.832 146.563 315.534 297.516 591.141 8.032.424
Sucre 271.250 1.167.208 15.214 37.236 2457 152.089 135.758 393.195 4.238.735
Valle 1.874.630 1.437.327 29.279 226.656 328.392 991461  10.486.069  5.201.176 55.580.728
Caribe 7.342.578 9.143.127 191.574 5.376.367 583.607 2.964.663 22.284.015 11.016.039 136.461.320
Pacifico 3.871.704 2.867.764 277.060 411.706 485.875  1.595.315 11.618.788  6.162.467 61.815.703
Total 11.214.282 12.010.891 468.634 5.788.073 1.069.482  4.559.978 33.902.803 17.178.506 198.277.023
PIB Colombia 2015 (3,5%) 284.278.532

Agricultura Ganaderia Forestal Mineria Pesca Tursimo Industria Comercio  Departamental
Antioquia 1.969.028 1.751.496 44.403 619.817 22.531 666.293  7.851.906  3.055.079 41.234.682
Atlantico 54.920 427.109 3.095 50.174 23.010 269.590 2.675.935  1.676.710 12.748.342
Bolivar 567.996 514.516 17.759 155.920 271.833 297.629  2.364.939 608.697 10.064.732
Cauca 473.721 302.333 46.936 44.124 2.688 126.962 486.326 179.337 3.998.095
Cérdoba 576.587 1.232.020 23.153 849.129 6.533 137.257 128.918 389.699 6.541.281
Chocé 130.788 199.573 45.703 46.137 3.830 45.134 12.199 41.602 1.188.062
La Guajira 46.412 300.652 1.787 1.495.269 75 49.092 19.802 256.958 3.471.652
Magdalena 1.005.867 534.959 15.071 16.568 22.901 258.937 178.587 353.533 4.861.733
Narifio 587.526 351.908 55.259 20.194 87.482 188.339 177.584 352.847 4.794.478
Sucre 161.906 696.695 9.081 22.226 1.466 90.781 81.032 234.695 2.530.061
Valle 1.118.949 857.927 17.476 135.289 196.014 591.794  6.259.036  3.104.533 33.175.615
PIB Colombia 2100 (3,5%) 5.292.657.579

Agricultura Ganaderia Forestal Mineria Pesca Tursimo Industria Comercio  Departamental
Antioquia 36.659.079 32.609.110 826.683  11.539.668 419.483 12.404.952 146.185.672 56.879.027 767.701.485
Atléantico 1.022.493 7.951.853 57.620 934.133 428.396  5.019.194 49.820.181 31.216.753 237.346.827
Bolivar 10.574.865 9.579.182 330.631 2.902.901 5.060.953  5.541.214 44.030.099 11.332.629 187.383.754
Cauca 8.819.663 5.628.802 873.846 821.490 50.040 2.363.757  9.054.355  3.338.877 74.435.959
Cérdoba 10.734.812 22.937.567 431.063  15.808.959 121.627 2555426  2.400.182  7.255.359 121.784.652
Choco 2.434.993 3.715.618 850.896 858.967 71.306 840.299 227112 774.538 22.119.166
La Guajira 864.091 5.597.500 33.267  27.838.714 1.404 913.991 368.670  4.784.011 64.634.719
Magdalena 18.727.090 9.959.783 280.591 308.453 426.361 4.820.857  3.324.911 6.582.025 90.515.052
Narifio 10.938.482 6.551.776 1.028.810 375.969 1.628.732  3.506.474  3.306.242  6.569.251 89.262.920
Sucre 3.014.352 12.970.977 169.070 413.798 27.301 1.690.142 1.508.650  4.369.512 47.104.316
Valle 20.832.434 15.972.766 325.368 2.518.791 3.649.366 11.017.929 116.529.855 57.799.756 617.658.917
Total General 124.622.354 133.474.933 5.207.845  64.321.844  11.884.968 50.674.235 376.755.927 190.901.737 2.319.947.768
Total Caribe 81.596.782 101.605.971 2.128.925  59.746.627 6.485.523 32.945.777 247.638.364 122.419.316 1.516.470.806
Total Pacifico 43.025.572 31.868.962 3.078.920 4.575.217 5.399.444 17.728.459 129.117.563 68.482.422 803.476.962
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Anexo 5.3. Escenario Pesimista. PIB Nacional

millones de pesos VALORES OBSERVADOS
pesos pesos deflactor deflactor pesos Tasa crecim.
corrientes constantes 1994  base 1994 base 2000 constantes 2000 Anual
1994 67.532.862 67.532.862 1 0,439035605 29.649.331
1995 84.439.109 71.046.217 1,188509573 0,521798019 44.060.160 5,2%
1996 100.711.389 72.506.824 1,388991869 0,609816885 61.415.506 21%
1997 121.707.501 74.994.021 1,622896057 0,712509152 86.717.708 3,4%
1998 140.953.206 75.412.448 1,869097341 0,820600281 115.666.240 0,6%
1999p 149.042.204 72.357.004 2,059817236 0,904333106 134.783.799 -4,1%
2000e 169.075.670 74.230.239 2,277719596 1 169.075.670 2,59%
2001 172.119.032 1,80% )
2002 177.282.603 3,00% 8
2003 182.955.646 3,20% <
2004 189.542.050 3,60% '6
2005 198.260.984 4,60% u
2006 206.587.945 4,20% Q
2007 215.884.403 4,50% o
20300pt 594.149.788 4,50% @
2030pes 476.265.707 3,50% %
21000pt 12.943.039.543 4,50% :(l
2100pes 5.292.657.579 3,50% >
Participacion PIB
en total nacional
Departamento PIB 2001 2001 PIB 2100 Optimista PIB 2100 Pesimista
Antioquia 24.965.914 15% 1.877.391.562 767.701.485
Atlantico 7.718.600 4% 580.424.733 237.346.827
Bolivar 6.093.784 4% 458.241.498 187.383.754
Cauca 2.420.683 1% 182.030.965 74.435.959
Cérdoba 3.960.478 2% 297.820.811 121.784.652
Chocé 719.323 0% 54.091.774 22.119.166
La Guajira 2.101.943 1% 158.062.319 64.634.719
Magdalena 2.943.580 2% 221.351.916 90.515.052
Narifio 2.902.861 2% 218.289.865 89.262.920
Sucre 1.531.848 1% 115.192.230 47.104.316
Valle 20.086.479 12% 1.510.466.843 617.658.917
TOTAL 75.445.494 5.673.364.515 2.319.947.768
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Anexo 5.3. Continuacion. Escenario Pesimista. PIB Nacional

Agricultura Ganaderia Forestal Mineria Pesca Tursimo Industria Comercio Departamental
Antioquia 5% 4% 0% 2% 0% 2% 19% 7% 100%
Atlantico 0% 3% 0% 0% 0% 2% 21% 13% 100%
Bolivar 6% 5% 0% 2% 3% 3% 23% 6% 100%
Cauca 12% 8% 1% 1% 0% 3% 12% 4% 100%
Cérdoba 9% 19% 0% 13% 0% 2% 2% 6% 100%
Chocé 11% 17% 4% 4% 0% 4% 1% 4% 100%
La Guajira 1% 9% 0% 43% 0% 1% 1% 7% 100%
Magdalena 21% 11% 0% 0% 0% 5% 4% 7% 100%
Narifio 12% 7% 1% 0% 2% 4% 4% 7% 100%
Sucre 6% 28% 0% 1% 0% 4% 3% 9% 100%
Valle 3% 3% 0% 0% 1% 2% 19% 9% 100%
PIB Optimista 2100

Agricultura Ganaderia Forestal Mineria Pesca Tursimo Industria Comercio Departamental
Antioquia 89.648.707 79.744.625 2.021.630 28.219.922 1.025.833 30.335.948 357.492.791 139.096.001 1.877.391.562
Atlantico 2.500.478 19.446.024 140.908 2.284.395 1.047.630 12.274.292 121.833.797 76.339.657 580.424.733
Bolivar 25.860.524 23.425.609 808.549 7.098.961 12.376.412 13.550.876 107.674.321 27.713.613 458.241.498
Cauca 21.568.229 13.765.070 2.136.965 2.008.929 122.372 5.780.499 22.142.160 8.165.126 182.030.965
Cérdoba 26.251.669 56.093.151 1.054.152 38.660.347 297.435 6.249.220 5.869.575 17.742.768 297.820.811
Chocé 5.954.703 9.086.436 2.080.842 2.100.580 174.376 2.054.926 555.395 1.894.109 54.091.774
La Guajira 2.113.109 13.688.523 81.353 68.078.762 3.433 2.235.138 901.572 11.699.160 158.062.319
Magdalena 45.796.552 24.356.359 686.177 754.314 1.042.652 11.789.266 8.130.972 16.096.149 221.351.916
Narifio 26.749.739 16.022.177 2.515.924 919.422 3.983.018 8.574.979 8.085.318 16.064.913 218.289.865
Sucre 7.371.509 31.720.144 413.457 1.011.931 66.764 4.133.194 3.689.359 10.685.513 115.192.230
Valle 50.945.109 39.060.932 795.677 6.159.630 8.924.417 26.944.024 284.970.357 141.347.615 1.510.466.843
Total General 304.760.327 326.409.051 12.735.634 157.297.192 29.064.342 123.922.363 921.345.617 466.844.624 5.673.364.515
Total Caribe 199.542.547 248.474.436 5.206.225 146.108.631 15.860.158 80.567.934 605.592.387 299.372.861 3.708.485.069
Total Pacifico 105.217.780 77.934.615 7.529.409 11.188.561 13.204.184 43.354.428 315.753.230 167.471.763 1.964.879.447
PIB Pesimista 2100

Agricultura Ganaderia Forestal Mineria Pesca Tursimo Industria Comercio Departamental
Antioquia 36.659.079 32.609.110 826.683 11.539.668 419.483 12.404.952 146.185.672 56.879.027 767.701.485
Atlantico 1.022.493 7.951.853 57.620 934.133 428.396 5.019.194 49.820.181 31.216.753 237.346.827
Bolivar 10.574.865 9.579.182 330.631 2.902.901 5.060.953 5.541.214 44.030.099 11.332.629 187.383.754
Cauca 8.819.663 5.628.802 873.846 821.490 50.040 2.363.757 9.054.355 3.338.877 74.435.959
Coérdoba 10.734.812 22.937.567 431.063 15.808.959 121.627 2.555.426 2.400.182 7.255.359 121.784.652
Chocé 2.434.993 3.715.618 850.896 858.967 71.306 840.299 227.112 774.538 22.119.166
La Guajira 864.091 5.597.500 33.267 27.838.714 1.404 913.991 368.670 4.784.011 64.634.719
Magdalena 18.727.090 9.959.783 280.591 308.453 426.361 4.820.857 3.324.911 6.582.025 90.515.052
Narifio 10.938.482 6.551.776 1.028.810 375.969 1.628.732 3.506.474 3.306.242 6.569.251 89.262.920
Sucre 3.014.352 12.970.977 169.070 413.798 27.301 1.690.142 1.508.650 4.369.512 47.104.316
Valle 20.832.434 15.972.766 325.368 2.518.791 3.649.366 11.017.929 116.529.855 57.799.756 617.658.917
Total General 124.622.354 133.474.933 5.207.845 64.321.844 11.884.968 50.674.235 376.755.927 190.901.737 2.319.947.768
Total Caribe 81.596.782 101.605.971 2.128.925 59.746.627 6.485.523 32.945.777 247.638.364 122.419.316 1.516.470.806
Total Pacifico 43.025.572 31.868.962 3.078.920 4.575.217 5.399.444 17.728.459 129.117.563 68.482.422 803.476.962
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ANEXO
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Anexo 6.1. Escenarios que relacionan PIB y Uso del Suelo

Areas
departamental
es de
Areas departamentales de  Area total uso referencia para Area total uso
referencia para PIB Caribe Km2 PIB Pacifico Km2
Area departamentos 174.263,4 AREA DPTOS 177.520,8
Area agricola 7.869,3 Area agricola 5.026,2
Area ganadera 67.778,9 Area ganadera 14.020,4
Area industrial* 9,1 Area industrial 0,0
*Area Industrial Barranquilla
- Cartagena
OPTIMISTA
PIB PIB PIB
Departamentos Departamentos Departamentos Areas uso
Caribe millones Caribe millones Caribe millones Costa Caribe PIB/KM2 PIB/KM2
de 2015 de 2030 de 2100 Km2 PIB/KM2 2015 2030 2100
AGRICOLA 4.733.156 9.159.994 199.542.547 7.710,2 601,5 1.164,0 25.357,2
GANADERIA 5.893.822 11.406.210 248.474.436 4.406,0 87,0 168,3 3.666,0
FORESTAL 123.492 238.992 5.206.225 5.475,7 0,7 1,4 29,9
INDUSTRIAL* 4.468 8.646 188.347 9,1 490,7 949,6 20.687,0
MINERIA 3.465.702 6.707.112 146.108.631 39,1 19,9 38,5 838,4
*Valor agregado a 2030, 2100
OPTIMISTA
PIB
PIBTotal PIBTotal Departamentos
Pacifico Pacifico Pacifico
millones de millones de millones de Areas PIB/KM2 PIB/KM2
2015 2030 2100 usoPacifico PIB/KM2 2015 2030 2100
AGRICOLA 2.495.769 4.830.019 105.217.780 4.178,4 496,6 961,0 20.934,0
GANADERIA 1.848.612 3.577.586 77.934.615 14,7 131,9 255,2 5.558,7
FORESTAL 178.598 345.637 7.529.409 6.928,4 1,0 1,9 42,4
MINERIA 265.393 513.610 11.188.561 0,0 1,5 2,9 63,0
Pesimista
PIB PIB PIB
Departamentos Departamentos Departamentos Areas
Caribe millones Caribe millones Caribe millones usoCaribe PIB/KM2 PIB/KM2
de 2015 de 2030 de 2100 Km?2 PIB/KM2 2015 2030 2100
AGRICOLA 4.382.716 7.342.578 81.596.782 7.710,2 556,9 933,1 10.369,0
GANADERIA 5.457.447 9.143.127 101.605.971 4.406,0 80,5 134,9 1.499,1
FORESTAL 114.349 191.574 2.128.925 5.475,7 0,7 1,1 12,2
INDUSTRIAL* 3.868 6.479 72.005 9,1 4248 7117 7.908,7
MINERIA 3.209.103 5.376.367 59.746.627 39,1 18,4 30,9 342,9
*Valor agregado a 2030, 2100
Pesimista
PIB
PIBTotal PIBTotal Departamentos
Pacifico Pacifico Pacifico
millones de millones de millones de Areas PIB/KM2 PIB/KM2
2015 2030 2100 usoPacifico PIB/KM2 2015 2030 2100
AGRICOLA 2.310.984 3.871.704 43.025.572 4.178,4 459,8 770,3 8.560,3
GANADERIA 1.711.742 2.867.764 31.868.962 14,7 1221 204,5 2.273,0
FORESTAL 165.375 277.060 3.078.920 6.928,4 0,9 1,6 17,3
MINERIA 245.743 411.706 4.575.217 0,0 1,4 2,3 25,8
NCCSAP, Colombia <&



Anexo 6.2. Escenarios Uso del Suelo. Afio 2030.

Optimista Caribe

TABLA 2C SOCIOECONOMIC SYSTEM DATA: LAND USE AND VALUES

Actividad Impacto &real Impacto areall Impacto area lll
Valor (US$/Km2) Area (Km2) Area (Km2) Area (Km2)

Agricultura 513.962 261,3 47,8 101,7
Ganderia 74.305 882,9 75,9 152,4
Extraccién

forestal 606 1.122,0 81,3 255,8
Industria 419.302 54 0,5 2,0
mineria 16.994 241 0,2 0,0

**Dolar: 2,264.8 pesos
Pesimista Caribe

TABLA 2C SOCIOECONOMIC SYSTEM DATA: LAND USE AND VALUES

Actividad Impacto area | Impacto area Il  Impacto area lll

Valor (US$/Km2) Area (Km2) Area (Km2) Area (Km2)
Agricultura 411.988 261,3 47,8 101,7
Ganderia 59.562 882,9 75,9 152,4
Extraccién fc 485 1.122,0 81,3 255,8
Industria 314.231 54 0,5 2,0
mineria 13.622 241 0,2 0,0
**Dolar: 2,264.8 pesos
Optimista Pacifico

TABLA 2C SOCIOECONOMIC SYSTEM DATA: LAND USE AND VALUES

Actividad Impacto &real Impacto areall Impacto area lll

Valor (US$/Km2) Area (Km2) Area (Km2) Area (Km2)
Agricultura 424.309 540,8 25,1 715,4
Ganderia 112.668 0,0 0,0 54
Extraccién
forestal 860 1.273,1 127,8 208,4
mineria 1.277 0,0 0,0 0,0
**Dolar: 2,264.8 pesos
Pesimista Pacifico

TABLA 2C SOCIOECONOMIC SYSTEM DATA: LAND USE AND VALUES

Actividad Impacto area | Impacto area ll  Impacto area lll

Valor (US$/Km2) Area (Km2) Area (Km2) Area (Km2)
Agricultura 340.123 540,8 251 7154
Ganderia 90.314 0,0 0,0 54
Extraccién fc 689 1.2731 127,8 208,4
mineria 1.024 0,0 0,0 0,0

**Dolar: 2,264.8 pesos
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Anexo 6.2. Continuacion. Escenarios Uso del Suelo. Afio 2100.

Optimista Caribe
TABLA 2C SOCIOECONOMIC SYSTEM DATA: LAND USE AND VALUES

Actividad Impacto &real Impacto areall Impacto arealll
Valor (US$/Km2) Area (Km2) Area (Km2) Area (Km2)

Agricultura 11.196.223 261,3 47,8 101,7
Ganderia 1.618.666 882,9 75,9 152,4
Extraccion

forestal 13.191 1.122,0 81,3 255,8
Industria 9.134.124 5,4 0,5 2,0
mineria 370.203 241 0,2 0,0

**Dolar: 2,264.8 pesos
Pesimista Caribe

TABLA 2C SOCIOECONOMIC SYSTEM DATA: LAND USE AND VALUES

Actividad Impacto area | Impacto area ll  Impacto area lll
Valor (US$/Km2) Area (Km2) Area (Km2) Area (Km2)
Agricultura 4.578.351 261,3 47,8 101,7
Ganderia 661.904 882,9 75,9 152,4
Extraccion fc 5.394 1.122,0 81,3 255,8
Industria 3.491.989 54 0,5 2,0
mineria 151.383 241 0,2 0,0

**Dolar: 2,264.8 pesos

Optimista Pacifico
TABLA 2C SOCIOECONOMIC SYSTEM DATA: LAND USE AND VALUES

Actividad Impacto &real Impacto areall Impacto arealll
Valor (US$/Km2) Area (Km2) Area (Km2) Area (Km2)

Agricultura 9.243.215 540,8 251 7154

Ganderia 2.454.374 0,0 0,0 54

Extraccion

forestal 18.728 1.273,1 127,8 208,4

mineria 27.829 0,0 0,0 0,0

**Dolar: 2,264.8 pesos
Pesimista Pacifico

TABLA 2C SOCIOECONOMIC SYSTEM DATA: LAND USE AND VALUES

Actividad Impacto area | Impacto area ll  Impacto area lll
Valor (US$/Km2) Area (Km2) Area (Km2) Area (Km2)
Agricultura 3.779.728 540,8 25,1 715,4
Ganderia 1.003.641 0,0 0,0 54
Extraccion fc 7.658 1.273,1 127,8 208,4
mineria 11.380 0,0 0,0 0,0

**Dolar: 2,264.8 pesos
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Anexo 6.3. Informacidn general de los escenarios. Afio 2030.

OPTIMISTA PESIMISTA
TABLA 2C SOCIOECONOMIC SYSTEM DATA: GENERAL TABLA 2C SOCIOECONOMIC SYSTEM DATA: GENERAL
INFORMATION INFORMATION
AREA DE
COLOMBIA AREA DE COLOMBIA ESTUDIO
TIPO DE DATOS UNIDADES 2100 ESTUDIO 2100 TIPO DE DATOS UNIDADES 2100 2100
millones de millones de
Producto Interno Bruto dolares** 5.714.871 1.895.37¢f Producto Interno Bruto dolares** 2.336.921 254.824]
Poblacion # personas 83.650.065 12.737.121 Poblacion # personas 43.599.497 11.019.548
Distribucion de la poblacion Distribucion de la poblacion
en el area de estudio en el area de estudio
Impacto area | # personas 180.608 Impacto area | # personas 139.680)
Impacto area Il # personas 1.529 Impacto area Il # personas 1.236
Impacto area IlI # personas 404 Impacto area Il # personas 291
Area agricola Km2 4.430.018 11.901 Area agricola Km2 4.430.018 11.901
Recientes tasas de Recientes tasas de
crecimiento promedio crecimiento promedio
%/afio (2030-
Poblacion 2100) 1,0% 0,6% Poblacion %/afio (2030-2100) -0,4% 0,4%)
%/afio (2030-
Producto Interno Bruto 2100) 4,5% 4,5% Producto Interno Bruto %lafio (2030-2100) 3,5% 3,5%]

*Km2 a 1995
**Délar: 2,264.8 pesos

*Km2 a 1995
**Délar: 2,264.8 pesos

Anexo 6.3. Continuacion. Informacion general de los escenarios. Afio 2100.

OPTIMISTA
TABLA 2C SOCIOECONOMIC SYSTEM DATA: GENERAL
INFORMATION
COLOMBIA AREA DE
TIPO DE DATOS UNIDADES 2030 ESTUDIO 2030
millones de
Producto Interno Bruto dolares* 262.341 26.424)
Poblacion # personas 65.630.539 9.011.712]
Distribucion de la poblacién
en el area de estudio
Impacto area | # personas 130.312]
Impacto area Il # personas 1.058
Impacto area Il # personas 293
Area agricola Km2 4.430.018 11.901
Recientes tasas de
crecimiento promedio
%/afio (2015-
Poblacion 2030) 1,4% 1,8%)
%/afio (2015-
Producto Interno Bruto 2030) 4,5% 4,5%]

*Km2 a 1995
**Délar: 2,264.8 pesos

NCCSAP, Colombia

PESIMISTA
TABLA 2C SOCIOECONOMIC SYSTEM DATA: GENERAL
INFORMATION
COLOMBIA AREA DE
TIPO DE DATOS UNIDADES 2030 ESTUDIO 2030
millones de
Producto Interno Bruto dolares™ 210.290 21.139
Poblacion # personas 62.127.593 8.631.082]
Distribucién de la poblacién
en el area de estudio
Impacto area | # personas 124.412
Impacto area Il # personas 1.011
Impacto area Il # personas 278
Area agricola Km2 4.430.018 11.901
Recientes tasas de
crecimiento promedio
%/afio (2015-
Poblacion 2030) 1.1% 1,2%)
%/afio (2015-
2030) precios
constantes de
Producto Interno Bruto 2000 3,5% 3,5%|

*Km2 a 1995
**Dolar: 2,264.8 pesos



ANEXO 7

Anexo 7.1. Ingreso bruto en Millones de pesos segun uso del suelo y éreas en riesgo de
inundacién. Caso de estudio UMI Guapi-Iscuandé.

Ingreso bruto

Ingreso bruto

por Km2 por Km2 Ingreso bruto por Ingreso bruto por
Escenario Escenario Km2 Escenario Km2 Escenario Areaen riesgo | Areaen riesgo Area en riesgo
uso Area (Km2) pesimista 2030 optimista 2030 pesimista 2100 optimista 2100 (Km2) 11 (Km2) 1l (Km2)
Agricola 92 521 650 5794 14170 62 10 5
Agroforestal
Extractivo 59 ND ND ND ND 33 5 3
Conservacion y
Recreacion 13 504 629 5606 13709 0 0 0
Forestal Extractivo 582 21 26 231 565 240 16 26
Anexo 7.2. Ingreso bruto en Millones de pesos seguin uso del suelo y &reas en riesgo de
inundacion. Caso de estudio Golfo de Morrosquillo.
Ingreso bruto por Ingreso bruto por  Ingreso bruto por  Ingreso bruto por Area en Area en
Km2 Escenario Km2 Escenario Km? Escenario Km? Escenario  riesgo | Area en riesgo riesgo llI
uUso Area (Km?) pesimista 2030 optimista 2030 pesimista 2100 optimista 2100  (Km2) Il (Km2) (Km2)
Agricola 71,5 422 527 4.694 11.480 41,9 0,7 0,1
Ganaderia 143,0 563 703 6.261 15.310 56,2 0,7 0,1
Forestal Extractivc 56,1 ND ND ND ND 53,4 0,0 0,0]
Acuicola 4,7 26.995 33.676 299.987 733.610 0,9 0,0 0,0
Ingreso bruto por Ingreso bruto por Area en
Km2 Escenario Km2 Escenario Area en riesgo | Area en riesgo Il riesgo Il
uso Area (Km2) pesimista 2030 pesimista 2100 (Km2) (Km2) (Km2)
Agricola 71,5 422 4.694 41,9 0,7 0,1
Ganaderia 143,0 563 6.261 56,2 0,7 0,1
Forestal Extractivc 56,1 ND ND 53,4 0,0 0,0
Acuicola 4,7 26.995 299.987 0,9 0,0 0,0]

NCCSAP, Colombia
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